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Статья пос вя ще на рассмот ре нию ро ма нов А. Нур пеисо ва «Пос лед ний долг» и С. Жу ба ты ру лы 
«Абыр жы», в ко то рых зат ра ги вает ся од на из клю че вых в эко ло ги чес кой ли те ра ту ре те ма Ара ла. 
Ав то ры статьи ут ве рж дают, что глав ный ге рой ро ма на А. Нур пеисо ва «Пос лед ний долг» яв ляет ся 
но си те лем эко ло ги чес ко го соз на ния. Пи са тельэко лог С.Жу ба ты ру лы так  же, как и А. Нур пеи сов, 
раскры вает тра ге дию Ара ла че рез дра му от дельной лич нос ти. Эко ло ги чес кая ка та ст ро фа прос ле
жи вает ся в ро ма не «Абыр жы» в масшта бе «по то ка соз на ния» ге роя. Пи са тель исс ле дует проб ле
му вы сы ха ния Ара ла не столько в ли ней ном, сколько в «вер ти кальном» пла не. Глу бин ные мыс ли
тельные про цес сы в соз на нии и под соз на нии ге роя свя за ны с те мой смер ти «Ара лаот ца». 

Клю че вые с ло ва: эко ло ги чес кая проб ле ма, эко ло ги чес кий ро ман, эко ло ги чес кое соз на ние, 
тра ге дия Ара ла, «по ток соз на ния».
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Aral Sea in two novels  

(«Last Duty» by A. Nurpeissov and «Abyrzhy» by S. Zhubatyruly)

The article comprises analysis of two novels («Last Duty» by A. Nurpeissov and «Abyrzhy» by  
S. Zhubatyruly) addressing the Aral Sea issue which is one of the key problems in ecological literature. The 
authors state that the protagonist of «Last Duty» is at the same time the medium representing ecological 
idea in his consciousness. On the other hand, S. Zhubatyruly, who is writer and ecologist at the same time, 
also represents the Aral tragedy towards the personal drama of his character. Environmental disaster 
in «Abyrzhy» is shown in course of protagonist’s stream of consciousness. S. Zhubatyruly investigates 
the Aral tragedy rather on its «vertical» axis than on the linear one. Complicated mental processes in 
protagonist’s subconsciousness are presupposed by Aral problem.
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Р.А. Дос ма ха но ва, Қ.Ө. Әжиев
Ә. Нұр пейі сов тың «Соң ғы па рыз» жә не 

С. Жұ ба ты рұлы ның «Абыр жы» ро ман да рын да ғы Арал қа сі ре ті

Ма қа ла да Ә. Нұр пейі сов тың «Соң ғы па рыз» жә не С. Жұ ба ты рұлы ның «Абыр жы» ро ман да рын
да ғы эко ло гия лық әде биет тің не гіз гі мә се ле ле рі нің бі рі Арал қа сі ре ті қа рас ты ры ла ды. Ав тор лар дың 
пай ым дауын ша, Ә. Нұр пейі сов ро ма ны ның бас ты кейіп ке рі эко ло гия лық са на иесі. Эко логжа зу шы 
С.  Жұ ба ты рұлы да Ә. Нұр пейі сов сияқ ты Арал қа сіре тін же ке тұл ға ның тра ге диясы ар қы лы су рет
тей ді. Эко ло гия лық апат кейіп кер дің са на ағы мы кө ле мін де зер де ле не ді. Жа зу шы Арал дың тар ты
лу ын «вер ти кал ды» түр де қа рас ты ра ды. Кейіп кер дің са на сы мен бей са на сын да ғы ой ағы мы «Арал 
әке нің» өлі мі мен бай ла ныс ты.

Түйiн сөз дер: эко ло гия мә се ле сі, эко ло гия лық ро ман, эко ло гия лық са на, Арал қа сі ре ті, «са на 
ағы мы».
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Введение 

С 60-х го дов ХХ ве ка в ли те ра ту ре на рас тают 
тра ги чес кие мо ти вы в ос ве ще нии те мы «Че ло-
век и при ро да». Эко ло ги чес кая проб ле ма ти ка 
 стано вит ся для пи са те лей объек том ху до же ст-
вен но го ос мыс ле ния. Из ве ст но, что од ной из 
клю че вых в эко ло ги чес кой ли те ра ту ре яв ляет ся 
те ма Ара ла. Осо бен нос ть произ ве де ний на эко-
ло ги чес кую те му зак лю чает ся, преж де все го, 
в том, что глав ный ге рой яв ляет ся но си те лем 
эко ло ги чес ко го соз на ния. С этой точ ки зре ния 
зас лу жи вает осо бо го рассмот ре ния ро ман «Пос-
лед ний долг» А.Нур пеисо ва, в ко то ром «за бе-
дою бе зы мян но го ры бачьего посёлка на Ара ле 
гроз но мер цает бе да все мир ная – эко ло ги чес кая 
ка та ст ро фа» [1, с.273]. В пер вой кни ге ди ло гии 
«И был день» только один ге рой – Жа ди гер. Во 
вто рой кни ге «И бы ла ночь» ко ли че ст во дей ст-
вую щих лиц уве ли чи вает ся до трёх: появ ляют ся 
Азим и Ба ки зат. Та кая рас станов ка пер со на жей 
выб ра на пи са те лем не слу чай но. В пер вой кни ге 
ге рой от да ляет ся от лю дей и в си ту ации оди но-
че ст ва пре даётся глу бо ким раз мыш ле ниям. Ав-
то рс кое по ве ст во ва ние о «вы со ком тёмно ли ком 
че ло ве ке» пос те пен но пе ре хо дит в фор му внут-
рен не го мо но ло га ге роя. Но это не тра ди ци он-
ная ис по ведь от пер во го ли ца. Ско рее все го, это 
об ращённый к се бе «ты-мо но лог» (В.Е.Ха ли-
зев). Речь пер со на жа ст роит ся во вто ром ли це. 
Уе динённый рассказ ге роя са мо му се бе о се бе 
ис под воль раскры вает его не весёлые ду мы о 
про жи той жиз ни, о ми ре, о вре ме ни.

Основная часть 

На хо дясь в те че ние дня на замёрз шем льду, 
Жа ди гер пе ре би рает в па мя ти своё прош лое и с 
го речью осоз наёт, что не уда лось се мей ное счас-
тье с Ба ки зат. Пос ле три над ца ти лет сов местной 
жиз ни она ре ши ла уйти к Ази му, не по ду мав о 
судьбе двоих де тей. Жа ди гер не ог ра ни чи вает-
ся горьки ми ду ма ми о своей лич ной бе де. Он 
пы тает ся ра зоб рать ся как в се бе, так и вок руг 
се бя: «Сов сем ещё не дав но и в те бе, и вок руг 
те бя всё бы ло по-дру го му. А те перь?» [2, с.14] 
Нес мот ря на то, что «не бо не об ру ши лось, зем-
ля не развёрз лась, всё так же све тит солнце. И 
лю ди пре бы вают в зд ра вии и в по кое» [2, с.14], 
с ним «что-то слу чи лось» и его «зем ля ков как 
бы под ме ни ли». Ге рой с го речью осоз наёт, что 
всё это свя за но с об ме ле нием Ара ла. Не слу чай-
но об раз мо ря яв ляет ся клю че вым для вос по ми-

на ний Жа ди ге ра. Раз мыш ле ния ге роя о своей не 
сло жив шей ся судьбе пос тоян но пе реп ле тают ся 
с горьки ми ду ма ми о вы сы хаю щем мо ре. Он 
воспри ни мает тра ге дию Ара ла как свою лич-
ную. Поэто му вся про жи тая жиз нь вос станав ли-
вает ся в па мя ти в двух вре мен ных из ме ре ниях: 
ког да был пол но вод ным Арал, и ког да об ме ле ло 
мо ре. Счастли вые ст ра ни цы жиз ни опи сы вают-
ся на фо не пол но вод но го мо ря, ког да проц ве тал 
ры бо ло вец кий про мы сел. Пе чальные эпи зо-
ды прош ло го свя за ны с вы сы хаю щим Ара лом. 
Ощу щает ся тес ная связь меж ду биог ра фией ге-
роя и его зем ля ков с ис то рией мо ря, общ нос ть 
их су деб. Поэто му мыс ли о се мей ных неуря ди-
цах и о бы те род но го аула пе ре ме жают ся с раз-
мыш ле ниями об «уми раю щем мо ре».

Раз мыш ляя о тра ге дии Ара ла, ге рой под ни-
мает ся от не весёло го ры бац ко го бы та к бы тию 
че ло ве ка. Тре вож ные ду мы Жа ди ге ра о судьбе 
мо ря ка сают ся нравст вен но го ас пек та проб ле-
мы. Ге рой глу бо ко осоз наёт, что на ря ду с об ме-
ле нием Ара ла идёт про цесс об ме ле ния людских 
душ. Та ко ва кон цеп ция и са мо го пи са те ля: «В 
на ше вре мя эко ло гию при ро ды не воз мож но от-
де лить от эко ло гии на цио нально го ду ха и бы-
тия» [3, с.324] В ро ма не есть си туа ция, ког да 
Жа ди гер об на ру жи вает в ма ши не потрёпан ный, 
пе ре пач кан ный жир ны ми ма зут ны ми пят на ми 
свя щен ный «Ко ран». Шофёр без те ни сму ще-
ния объяс няет, что тя го ты жиз ни вы нуж дают 
его про мыш лять «божьим де лом». Жа ди гер с 
болью за ду мы вает ся о том, что «с тех пор как 
мо ре ста ло ме леть, ли шая ры бачьи аулы их ис-
кон но го про мыс ла, ста ли мельчать ду шой и 
лю ди» [2, с.27]. Ког да-то отец Жа ди ге ра, ск ры-
ваясь от та ких атеис тов, как Са ры Шая, в ран ние 
ут рен ние ча сы со вер шал мо лит ву и приоб щал-
ся к бо гу. Сей час же мно гие зем ля ки Жа ди ге ра 
прев ра ти ли это свя тое де ло в про мы сел. Прош-
лое и нас тоящее в мыс лях Жа ди ге ра от ра жают 
из ме не ния, произо шед шие в соз на нии жи те лей 
Приа ралья: смес ти лись нравст вен ные по ня тия, 
из ме ни лись эти чес кие нор мы.

Ге рой тре во жит ся о завтраш нем дне. Это вы-
ра жает ся че рез горькие ду мы о больных де тях, 
ко то рые рож дают ся в Приа ралье. Ду мая о своих 
не пол но цен ных де тях (умст вен но не до раз ви том 
сы не и до че ри, у ко то рой не дос таёт трёх пальцев 
на ле вой ру ке), Жа ди гер сок ру шает ся обо всех 
«без но гих, без ру ких де тиш ках как ля гу ша та», 
под вергших ся бо лез ням ещё в чре ве ма те ри. У 
ге роя «пе ре во ра чи ва лось сердце», ког да он ви дел 
де ся ти лет не го мальчи ка, ко то рый пог ру жал ся в 
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не де тс кие ду мы о своих больных сверстни ках. 
Об раз ра но повзрос лев ше го ребёнка, сне даемо-
го вз рос лой пе чалью, соз даёт це ло ст ную кар-
ти ну на род но го го ря. Об речённос ть по том ков, 
яв ляю щих ся бу ду щим на ции, воспри ни мает ся 
Жа ди ге ром как «ст раш ное зло ст раш ной эпо хи». 
Мыс ли ге роя вы хо дят за пре де лы Приа ралья. Он 
раз мыш ляет о Се ми па ла ти нс ком по ли го не, о кос-
мод ро ме Бай ко нур, об ис пы та ниях ядер ных бомб 
и ра кет на рав ни нах по лу ост ро ва Ман гис тау и го-
рах Ак то бе, сре ди бар ха нов Уральс ких и Ор ды-
нс ких пес ков. Ге рой с го речью осоз наёт, что его 
ст ра на прев ра ще на в по ли гон. Пос ледствие та кой 
си ту ации – рож де ние ущербных де тей. Больное 
по то мс тво – это все на род ное го ре, оз на чаю щее, 
что нет у на ции бу ду ще го.

Ге рой наеди не с со бой пы тает ся найти от-
ве ты на не раз ре ши мые воп ро сы. Кто ви но ват в 
ги бе ли мо ря? Чем обернётся эта тра ге дия зав-
тра? По мне нию ге роя, Арал вче ра был «ста рым 
доб рым кор мильцем-мо рем». Зи мой и ле том он 
пи тал ся дву мя мо гу чи ми ре ка ми. И лю ди тог да 
«бы ли слов но одер жи мые и не ве да ли ус та лос-
ти», «уда ча преоб ра жа ла, под ни ма ла их воль-
ный дух». Те перь всё из ме ни лось: «Во да не во-
да, а яд. Да и са мо мо ре еле жи во. Ка кой уже год 
из двух не ког да ве ли ких рек в иные го ды в не го 
по па дают лишь жал кие кап ли» [2, с.128]. Кто в 
этой бе де ви но ват? Здесь ге рой останав ли вает-
ся на со ци ально-по ли ти чес ком ас пек те сло жив-
шей ся си туа ции: «Ког да, в ка кие вре ме на влас ть 
счи та лась с во лей на ро да? Пра ви те ли ве ли кой 
им пе рии зас та ви ли течь мо гу чие во ды не ког да 
неукро ти мой ре ки вс пять в ги бельные пес ки Ка-
ра ку мов» [2, с.128].

Жа ди гер живёт в тре во ге о завтраш нем дне: 
«Что суж де но уви деть твоим по том кам че рез 
од но-два по ко ле ния, ес ли уже и те бе вы па ла 
скорбная учас ть ви деть на ча ло его (мо ря – Д.Р.) 
аго нии?» [2, с.106] Тяжёлые ду мы об учас ти мо-
ря на тал ки вают ге роя на мыс ли о кон це све та: 
«Ес ли за столь ко рот кий срок в под лун ном ми ре 
об ме ле ло мо ре и где-то ещё усох ло и усы хает 
столько озёр и рек, ску деет зем ля, от рав лен воз-
дух, то, мо жет быть, в са мом де ле не дол го ос та-
лось до са мо го кон ца све та?» [2, с.106] Для ге-
роя эко ло ги чес кая ка та ст ро фа – это пред вес тие 
о кон це све та. Ощу ще ние приб ли жающе го ся 
кон ца све та не по ки дает Жа ди ге ра. Он неод нок-
рат но вс по ми нает на род ное из ре че ние, ко то рое 
ког да-то, пе ре би рая ст ру ны домбры, пов то рял 
отец: «Жиз нь к кон цу как ста рая ов чи на, изод-
ран ная пса ми» [2, с.349].

Та ким об ра зом, фи ло со фия «кон ца» от но-
сит ся не только к расстроен но му се мей но му бы-
ту и вне зап но обор вав шей ся жиз ни Жа ди ге ра, но 
и к че ло ве честву в це лом. Бла го да ря глу бо ким 
раз мыш ле ниям ге роя об эко ло ги чес ких проб ле-
мах, уз кая сце на частной жиз ни, ог ра ни чен ной в 
пространстве и во вре ме ни, раздви гает ся до пре-
дельно уни вер сальной об ще че ло ве чес кой сце ны 
с «пос лед ни ми воп ро са ми» бы тия и соз на ния. 
Ис по ве дальное сло во ге роя о се бе сли лось со 
сло вом о Ми ре, а его лич ная жиз нь с судьбой 
ми роз да ния.

В ро ма не С. Жу ба ты ру лы «Абыр жы» так же 
центральное мес то за ни мает об раз вы сы хающе-
го Ара ла. По за мыс лу ав то ра ро ман «Абыр жы» 
от ра жает эко ло ги чес кую си ту ацию на Ара ле че-
рез судьбу глав но го ге роя Ме де та  Жар ме ке но-
ва. Не слу чай но Жу ба ты ру лы уточ няет жан ро-
вую осо бен нос ть произ ве де ния фор му ли ров кой 
«По ве ст во ва ние об од ной судьбе» («Бір тағ дыр-
дың баяны»). Гид ро лог Ме дет  Жар ме ке нов вы-
рос в ры бац ком ауле Бо ген. Ра бо тая в од ном из 
круп ных научных центров сто ли цы, он вы пол-
няет труд ное и от ве тст вен ное за да ние: раз ра ба-
ты вает проект осу ше ния Ара ла. Да лее он про-
во дит нес коль ко лет за гра ни цей. Вер нув шись 
на ро ди ну (в на ча ле 90-х го дов), зас таёт пол ный 
бес по ря док: рух ну ла мощ ная дер жа ва, зак ры-
лось род ное уч реж де ние, уе хал Нас тав ник. Ме-
дет по ки дает сто ли цу и возвра щает ся в род ной  
Бо ген. Та ко ва чис то внеш няя со бы тий ная сто ро-
на биог ра фии ге роя.

Мир ро ма на Жу ба ты ру лы объеди няет реаль-
ный (эм пи ри чес кий) мир, в ко то ром изоб ра-
же ны жи те ли приа ральско го се ла Бо ген, и мир 
соз на ния Ме де та  Жар ме ке но ва. Ме дет в по лу-
сон ном, бре до вом сос тоя нии ведёт диа лог с ил-
лю зор ны ми спут ни ка ми Свис тя щим Шёпо том, 
Чер товским Воп ро сом и Сви ре пы ми Вол на ми. 
Вооб ра жаемые со бе сед ни ки в бе со вс ком раз гу-
ле до саж дают ге рою своими злы ми нас меш ка-
ми: «Иро ния судьбы! Де ло в том, что слиш ком 
за тя нул ся бессмыс лен ный фи нал твоей жиз ни. 
Это му пус то му су ще ст во ва нию дав но по ра пос-
та вить точ ку! Но ты … ме чешься, цеп ляешься 
за чем-то…» [4, с.8]. Ме дет в бес си лии пе ред эти-
ми абст рактны ми тёмны ми си ла ми исс туплённо 
кри чит: «Ну, ра зор ви те же ме ня на кус ки! На-
сытьтесь же кровью и злым ду хом моим!» [4, с.8].

С целью ха рак те рис ти ки слож ных мыс ли-
тельных про цес сов в соз на нии ге роя и пол но ты 
от ра же ния его ду хов но го ми ра ав тор вво дит в 
текст ро ма на мно го чис лен ные ре ми нис цен ции. 
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Ра бо та мыс ли Ме де та ак ти ви зи рует его ху до-
же ст вен ную па мять. Нап ри мер, в произ ве де нии 
час ты пе рек лич ки с ро ма ном Сер ван те са «Дон 
Ки хот». Пер вая кни га «Абыр жы» на зы вает-
ся «По ве ли тель ост ро ва Ба ра та рия». В тексте 
ро ма на вс тре чают ся яв ные (в фор ме ци тат из 
ори ги на ла) и неяв ные (под тексто вые) от сыл ки 
к произ ве де нию Сер ван те са. Оче вид но, об раз 
Дон Ки хо та, став ший на ри ца тельным, усу губ-
ляет дра му лич нос ти ге роя.

Мно го чис лен ные вос по ми на ния, пе ре жи-
ва ния, суб ъек тив ные впе чат ле ния, ощу ще ния, 
ас со циации Ме де та свя за ны с тра ге дией Ара-
ла. Соз на ние ге роя, рав но душ ное к со бы тиям 
внеш не го ми ра, ост ро реаги рует на рас суж де ния 
ок ру жаю щих об учас ти мо ря. Ме дет воспри ни-
мает зем ля ков че рез их от но ше ние к Ара лу. Он 
мыс лен но про во дит «па рад» местных жи те лей. 
Ста рей ши на Бо ге на  Аб ра лы на зы вает се бя по-
чи та те лем (шы рак шы) па мя ти «по кой но го мо-
ря». Чу да ко ва тый Кул жу мыр взы вает к бо гу о 
спа се нии Ара ла-от ца. Мо ло дой школьный учи-
тель Суин дык одер жим мыс ля ми о судьбе мо ря: 
«Ря дом с на ми пре бы вает в сос тоя нии кли ни-
чес кой смер ти ста рый отец-Арал. На ус тах его 
де тей – ло зун ги, на ли цах – смех» [4, с.318]. По 
мне нию пар ня, тра ге дия Ара ла – это знак судь-
бы. Ст раш но то, что на ря ду с мо рем от ми рают в 
лю дях ду хов ные на ча ла. Го ря чие выс туп ле ния 
Суин ды ка при во дят Ме де та в за ме ша тельст во 
и при но сят ему как фи зи чес кие (необъяс ни мое 
бо лез нен ное ощу ще ние в гру ди), так и ду хов ные 
ст ра да ния.

Ме дет пе ре би рает в па мя ти вс тре чи с Нас-
тав ни ком. Тот пос тоян но на зы вал его «сы ном 
Мо ря». Сам ге рой ког да-то счи тал се бя стои-
чес ким пат рио том Ара ла. Во ду он оли цет во рял 
с поэ зией. Его от но ше ние к во де опи ра лось на 
божьи за ко ны. Ме дет вс по ми нает, как пе ред 
отъез дом на учёбу ску пой на со ве ты и нем но-
гос лов ный по на ту ре отец ска зал ему, что бу-
ду щее лю дей ока жет ся в ру ках у спе циа лис тов 
вод ной от рас ли. И стал Ме дет  Жар ме ке нов гид-
ро ло гом. На вер ное, уже тог да его отец, ста рый 
ры бак, тре во жась за судьбу Ара ла, хо тел, что-
бы сын внёс свою леп ту в де ло спа се ния мо ря. 
Од на ко всё выш ло наобо рот. Ди рек тор научно-
го центра вну шил «сы ну Мо ря», что он приз ван 
вы пол нить ве ли кую мис сию: «Арал дол жен 
уме реть кра си во во имя бу ду ще го братских на-
ро дов и все го че ло ве чества» [4, с.74]. Сле по 
сле дуя со ве там Нас тав ни ка, мо ло дой, нео пыт-
ный па рень со вер шил ст раш ное зло.

Ме дет с ка ким-то чувст вом смут но го ст ра ха 
вс по ми нает свой сон. В день за вер ше ния проек-
та по осу ше нию Ара ла прис ни лось ему, что он 
в ро ли па ла ча за ду шил в тю рем ной ка ме ре род-
но го от ца. Пос лед ний воп ро си тельный взг ляд 
ни че го не по доз ре вающе го ро ди те ля чётко за-
фик си ро вал ся в па мя ти Ме де та. Про ро чес кий 
сон ока зал ся сим во лич ным. «Сын мо ря» Ме дет-
Жар ме ке нов убил своего от ца Ара ла. Не слу чай-
но про ри ца тельни ца Аф ри за у пос те ли больно го 
Ме де та в ужа се воскли цает: «Да это же от цеу-
бий ца! О, бе до ла га! Над твоей ан гельс кой ду-
шой над ру гал ся злой са та на!» [4, с.349-350]. 
Этот эпи зод вво дит в текст ро ма на те му нравст-
вен но го прес туп ле ния.

Яв ляясь ду хов ным и ком по зи ци он ным «цен-
тром» ро ма на, Ме дет  Жар ме ке нов по за мыс лу 
ав то ра дол жен пройти че рез му чи тельную ис-
по ведь и «пе ре та щить» на се бе все вос по ми на-
ния, что бы по нять масштаб своего прес туп ле-
ния. Ге рой осоз наёт, что за тя нув ший ся фи нал 
бессмыс лен но го су ще ст во ва ния – это ст раш ное 
нравст вен ное на ка за ние. Он дваж ды пы тает ся 
по кон чить с со бой. Ме дет ст ре мит ся оп рав дать-
ся пе ред со бой в со вершённом прес туп ле нии. 
Он убеж дает се бя в том, что бе да его в сле пой 
ве ре Нас тав ни ку. Он неод нок рат но срав ни вает 
се бя со своей лю би мой со ба кой Жауга шап, ко-
то рую по гу би ла ве ра в лю дей. Как-то аульные 
охот ни ки уст роили мни мые со бачьи гон ки для 
то го, что бы за ко лоть обес си лев ше го пса. Ре-
бёнок Ме дет с болью и жа лос тью смот рел на 
Жауга ша па, ко то рый бе жал под бад ри вае мый 
ок ри ка ми лож ных бо лельщи ков.

Бе зус лов но, Ме дет  Жар ме ке нов – тра ги чес-
кий ге рой. Дра ма его судьбы тес но свя за на с 
ка та ст ро фой Ара ла. Оди на ко вы учас ти мо ря и 
Ме де та. Об раз Ара ла, пер со ни фи ци ро ван но го в 
ро ма не («Арал-отец», «Арал-ста рец», «Арал-по-
кой ник»), имеет оп ре делённое сходство с об ра-
зом че ло ве ка-тру па Ме де та  Жар ме ке но ва. Они 
оба – жертвы людской ко рыс ти и лжи. Оба (сог-
лас но ав то рс кой кон цеп ции) не имеют бу ду ще-
го и до жи вают фи нальный этап су ще ст во ва ния. 
Мож но про вес ти па рал лель меж ду вы сы хаю-
щим мо рем, ко то рое ког да-то бы ло пол но вод-
ным, и жи ву щим в своём ил лю зор ном ми ре 
не лю ди мым Ме де том, ко то рый ког да-то был на-
учным сот руд ни ком, пол ным свет лых идей. 

С. Жу ба ты ру лы так же, как и А. Нур пеи сов, 
раскры вает тра ге дию Ара ла че рез дра му от-
дельной лич нос ти. Эко ло ги чес кая ка та ст ро фа 
прос ле жи вает ся в ро ма не «Абыр жы» в масшта-
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бе «по то ка соз на ния» ге роя. Пи са тель исс ле дует 
проб ле му вы сы ха ния Ара ла не столько в ли-
ней ном, а сколько в вер ти кальном пла не. Глу-

бин ные мыс ли тельные про цес сы в соз на нии 
и под соз на нии ге роя свя за ны с те мой смер ти 
«Ара ла-от ца». 
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