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То ган баева К.Б. 

Де ле ние «Вос ток–За пад»  
в гу ма ни тар ной нау ке

Мир един в своем мно го об ра зии. Уве ли че ние ди на ми ки куль
турных из ме не ний в слож ном сов ре мен ном ми ре по рож дает но вые 
вы зо вы. Уче ные и по ли ти ки проб ле ма ти зи руют объеди не ние ст ран 
Вос то ка в про ти вос тоя нии про цес сам вес тер ни за ции, нес мот ря на их 
су ще ст вен ные раз ли чия меж ду со бой. Од на ко сов ре мен ные про цес
сы на вос точ но азиатс ком эко но ми чес ком и куль турном рын ке, по рож
дающие но вые фор мы и ме ха низ мы кон так тов с За па дом, зас тав ляют 
пе рес мат ри вать дан ную точ ку зре ния. В то вре мя как му суль манс кая 
ци ви ли за ция втянуть в мно го ве ко вое про ти во борс тво с раз лич ны ми 
ви да ми и фор ма ми за пад ной экс пан сии (крес то вые по хо ды, ко ло ни
за ция, на саж де ние за пад ной куль ту ры и об ра за жиз ни), вы шед шие 
на ми ро вую аре ну «Вос точ ноазиатс кие тиг ры» ак тив но сот руд ни чают 
со ст ра на ми За па да, ко то рые, в свою оче редь, ви дят в них боль шой 
по тен циал для своего даль нейше го раз ви тия. Обыч но тра ди ци он ная 
куль ту ра соп ро тив ляет ся про цес сам взаимо дей ст вия с иност ран ны ми 
куль турны ми па ра диг ма ми, но в дан ном слу чае, на циональ ная куль ту
ра не разд ваивает ся, а вби рает в се бя все тра ди ци он ные и сов ре мен
ные сим во лы и ко ды, в ре зуль та те об ра зуя со вер шен но но вые и уни
каль ные фор мы, нуж дающиеся в ана ли зе и изу че нии, че му и бу дет 
пос вя ще на дан ная статья.

Клю че вые сло ва: ди хо то мия, Вос ток, За пад, куль ту ра.

Toganbayeva K.B. 

Dividing the «East�West»  
in the humanities

The world is uniform in its variety. The increase of dynamics in cultural 
changes in the difficult modern world generates new calls. Scientists and 
politicians complicates association of the countries of the East in opposition 
to processes of a westernisation, despite their essential distinctions among 
themselves. However the modern processes in the East Asian economic 
and cultural market generating new forms and mechanisms of contacts 
with the West force to reconsider this point of view. While a Muslim civili
zation is tied to centuriesold antagonism with different types and forms of 
the western expansion (crusades, colonization, planting of the western cul
ture and a way of life), the «East Asian tigers» who came to the world scene 
actively cooperate with the countries of the West which in turn see them 
in high potential of the for further development. Usually traditional culture 
resists processes of interaction with foreign cultural paradigms, but in this 
case the national culture doesn’t fork, and incorporates all traditional and 
modern symbols and codes, as a result forming absolutely new and unique 
forms needing the analysis and studying to that this head will be devoted.
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Гу ма ни тар лық ғы лым да ғы 
«Шы ғыс�Ба тыс» бө лі нуі

Қа зір гі уа қыт тың күр де лі ке зе ңін де мә де ни өз ге ріс тер ди на ми
ка сы ның ар туы жа ңа сер пі ліс тер ді ту ғы за ды. Вес тер ни за ция үде ріс
те рі не қар сы тұ ру ба ры сын да шы ғыс ел де рі нің бір ле суін, олар дың 
ара сын да ғы бай ып ты айыр ма шы лық тар ға қа ра мас тан, ға лым дар мен 
сая сат кер лер мә се ле ре тін де қа рас ты ра ды. Алай да, Ба тыс ел де рі мен 
қа рымқа ты нас тың жа ңа түр ле рі мен ме ха ни зм де рін туын да та тын 
күн шы ғы са зия лық эко но ми ка жә не мә де ниет на ры ғын да ғы үде ріс
тер осы көз қа рас ты қайта қа рауға ық пал ете ді. Мұ сыл ман өр ке ниеті 
ба тыс тық экс пан сия ның түр лі кө рі ніс те рі мен көп ға сыр лық қар сы тұ
ру ға ұшы ра ға ны на қа ра мас тан (крест жо ры ғы, ко ло ни за ция, ба тыс 
мә де ниеті нің жә не өмір бей не сі нің ор ны ғуы), дү ниежү зі лік алаң ға 
шық қан «Шы ғы са зия тар лан да ры» Ба тыс ел де рі мен бір ге бел сен ді 
қыз мет ету де, өз ке зе гін де олар, әрі да му үшін осы қа рымқа ты нас
тың по тен циа лын пай да ла ну да. Әдет те, дәс түр лі мә де ниет ше тел дік 
мә де ниет па ра диг ма ла ры мен әре кет те су үде ріс те рі не қар сы лық біл
ді ре ді, бі рақ қа рас ты рыл ған жағ дайда ұлт тық мә де ниет екі ге айы
рыл май, дәс түр лі жә не за ман ға лай ық сим вол дар мен код тар ды өзі
не сі ңі ріп, нә ти же сін де мүл дем жа ңа жә не бі ре гей, тал дау ды жә не 
зерт теу ді та лап ете тін ны сан дар ды ту ғы за ды. Бе ріл ген та рау осы ған 
ар на ла ды. 

Түйін сөз дер: ди хо то мия, Шы ғыс, Ба тыс, мә де ниет.
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П. Со ро кин в XX в. на зы вал ве ли кие куль ту ры Ин дии, Ки-
тая, Япо нии, Ин до не зии и ис ла мс ко го ми ра ак тив ны ми участ-
ни ка ми ми ро вых ис то ри чес ких дей ст вий. Умень ше ние ог ром-
ных тер ри то рий ве ли ких ев ро пейс ких дер жав, преж де все го 
Анг лии и Фран ции, быст рое расп рост ра не ние вос точ ных ве ро-
ва ний и фи ло со фс ких те че ний на за пад ные тер ри то рии при во-
ди ли уче но го к мыс ли о не ком эпо халь ном сд ви ге, в ко то ром он 
ус мат ри вал приз на ки ин тег ра ции куль тур [1, 192].

Ес ли от ме чен ные про цес сы куль турно го взаимо дей ст вия 
про те ка ли мед лен но и бы ли за мет ны толь ко от дель ным уче-
ным, то в сов ре мен ном ми ре воп рос о зна че нии ин тег ра ции раз-
ных эле мен тов «чу жой» куль ту ры в «свою» и прин ци пов соз-
да ния их ор га нич но го сп ла ва в на циональ ной куль ту ре ост ро 
вс тает пе ред мно ги ми го су да рс тва ми. В ре ше нии дан но го зло-
бод нев но го воп ро са зна чи тель но преус пе ла Рес пуб ли ка Ко рея, 
соз дающая бла гоп рият ный об раз ст ра ны для на ла жи ва ния меж-
ду на род ных от но ше ний пу тем расп рост ра не ния на циональ ной 
поп-куль ту ры в дру гих ст ра нах ми ра.

Ис то ри ко-куль турное нас ле дие Вос то ка от ра же но в боль-
шом ко ли че ст ве мо ног ра фий и научных исс ле до ва ний ис то ри-
ков, со ци оло гов, куль ту ро ло гов, эт ног ра фов, ант ро по ло гов и 
предс та ви те лей дру гих гу ма ни тар ных дис цип лин. Вос то ко ве-
де ние и аф ри ка нис ти ка, целью ко то рых яв ляет ся соз да ние гу-
ма ни тар ной научной кар ти ны ми ра пос редст вом комп лекс но го 
изу че ния ст ран и на ро дов аф ро-азиатс ко го ареала, пред по ла-
гает науч но-гу ма ни тар ное обос но ва ние ди хо то мии «Вос ток – 
За пад», то есть это единст вен ная в сов ре мен ном зна нии нау ка, 
на це лен ная на поиск не коего це ло ст но го «об ра за ми ра».

Ориен та лизм, приз ван ный объяс нить Вос ток для За па да, 
сей час разд роб лен на от дель ные дис цип ли ны – си но ло гию 
(то есть ки таеве де ние или ки та ис ти ку), япо но ве де ние или 
япо нис ти ку, ко рееве де ние, ин до ло гию или ин дианис ти ку, 
ара бис ти ку и про чие от ве тв ле ния, скон цент ри ро ван ные на 
изу че нии оп ре де лен ных ре гионов Вос то ка. Дан ная дис цип-
ли на, соз да ваемая в фор ма те ев ро пейс кой научной эпис те-
мы, имеет двой ст вен ный век тор раз ви тия: ев ро по це нт ризм 
и вос то ко це нт ризм, на хо дя щиеся в сос тоя нии пос тоян но го 
про ти во борс тва.

ДЕ ЛЕ НИЕ  
«ВОС ТОК–ЗА ПАД»  

В ГУ МА НИ ТАР НОЙ 
НАУ КЕ
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Де ле ние  «Вос ток–За пад»  в гу ма ни тар ной нау ке

Арабс кий Вос ток дли тель ный пе ри од вре-
ме ни восп ри ни мает ся за пад ны ми ст ра на ми как 
по ли ти чес кий и куль турный со пер ник, ак тив но 
изу чаемый раз лич ны ми гу ма ни тар ны ми нау ка-
ми. Имея раз ные сос тав ляющие, тер мин «Orient» 
в по ни ма нии ев ро пей цев и аме ри кан цев предс-
тав ляет со бой в пер вую оче редь куль ту ру ст ран 
Ближ не го Вос то ка, хо тя Дальний Вос ток так же 
от но сит ся к это му по ня тию (по ня тия Ближ не го 
и Даль не го Вос то ка при ме не ны от но си тель но 
ев ро пейс ких ст ран).

По ня тия «Вос ток» и «За пад» мо гут иметь 
раз ную ин те рп ре та цию: геог ра фи чес кое по ло-
же ние ст ран, сте пень их эко но ми чес ко го раз-
ви тия, ре ли ги оз ные прак ти ки и пр. Геог ра фи-
чес кое про ти во пос тав ле ние «Вос ток – За пад» 
яв ляет ся са мым ус той чи вым, од на ко дан ный 
уко ре нив шийся об раз ни че го не оп ре де ляет в 
си лу своей от но си тель ности – ес ли к сооб ще ст-
ву За па да при ня то при чис лять ст ра ны Ев ро пы, 
США и Ка на ду, то и под Вос то ком мож но под-
ра зу ме вать со вер шен но раз ные ре ги оны Азии: 
Вос точ ный, За пад ный, Цент раль ный, Юго-Вос-
точ ный и Юж ный.

Для ха рак те рис ти ки Вос то ка мо жет быть ис-
поль зо ва но два тер ми на: East для обоз на че ния 
вос то ка как геог ра фи чес ко го по ня тия и Orient 
для опи са ния Вос то ка как со бы тия куль ту ры. 
Та кое же раз ли че ние мо жет быть ис поль зо ва но 
и для За па да – West и Occident соот ве тст вен но.

В дан ной ра бо те ди хо то мия «Вос ток – За-
пад» бу дет ис поль зо вать ся для обоз на че ния 
осо бен нос тей куль тур дан ных ре гионов. В ос но-
ве раз ли чий куль тур Вос то ка и За па да, преж де 
все го, ле жат ис то ри чес кие, куль турные и геог-
ра фи чес кие сущ нос ти, в зна чи тель ной сте пе ни 
яв ляющиеся про дук та ми взаимо дей ст вия лю-
дей, пос кольку имен но людь ми соз дает ся ис то-
рия. Ис хо дя из это го по ло же ния, мож но сде лать 
вы вод, что Вос ток, так же как и За пад, яв ляет-
ся идеей, имею щей свою ис то рию и тра ди цию 
мыш ле ния. Та ким об ра зом, эти две геог ра фи-
чес кие сущ нос ти до оп ре де лен ной сте пе ни от ра-
жают и под дер жи вают друг дру га [2, 12].

В дан ной ра бо те вни ма ние бу дет ак цен ти ро-
вать ся имен но на восп риятии за пад ным че ло ве-
ком ис то рии, куль ту ры, ис ку сс тва и дру гих ас-
пек тов ст ран Вос то ка, в ос но ве ко то ро го ле жит 
би нар ная оп по зи ция «свой – чу жой». Гра ни цы 
этих по ня тий из ме няют ся в ис то ри чес ком про-
цес се, на хо дя в каж дой эпо хе но вые со ци аль ные, 
куль турные, ре ли ги оз ные, на циональ ные про ти-
во пос тав ле ния. Об раз «чу жо го» предс тав ляет 
со бой об раз не коего вра га, ко то рый в сов ре мен-

ном об ще ст ве ча ще все го оп ре де ляет ся по на-
циональ но му приз на ку, в свя зи с чем ука зан ный 
ар хе тип стал от ра жать не толь ко фи ло со фс кие, 
со ци альные и ис то ри чес кие проб ле мы, но и по-
ли ти чес кие. Од на ко приз на ки, яв ляющиеся оп-
ре де ляющи ми для той или иной ци ви ли за ции, 
ме няют ся с те че нием вре ме ни в за ви си мос ти от 
то го, что  стано вит ся важ ным в каж дый конк рет-
ный пе ри од ис то рии – это мо жет быть тор гов ля, 
ре ли гия, ис ку сс тво, эко но ми ка, по ли ти ка и про-
чие ас пек ты.

Вос ток и За пад всег да име ли связь друг с 
дру гом – об мен и тор гов ля пря нос тя ми, шел-
ком, чаем и дру ги ми «вос точ ны ми» то ва ра ми 
из дав на прив ле ка ли ев ро пей цев. Тор го вые от-
но ше ния «ожив ля ли» куль ту ру, прив но ся в нее 
но вые эле мен ты. Го во ря об ис то рии взаимоот-
но ше ний вос точ ных и за пад ных ст ран в куль-
ту ро ло ги чес ком кон текс те, стоит от ме тить, что 
за пад ная ци ви ли за ция, яв ляющаяся преем ни цей 
гре ко-ро ма нс кой ан тич ной куль ту ры, «из дав на 
про ти во пос тав ля ла се бя так на зы ваемо му Вос-
то ку, то есть все му, что ле жа ло за ее вос точ ны-
ми пре де ла ми», за счет это го сфор ми ро вав свой 
об раз, идею и иден тич нос ть. Предс тав ле ния о 
«Вос то ке» как о крае «чу жих», «дру гих» из ме ня-
лись, рас ши ря лись, изу ча лись и в своей со во куп-
нос ти сос та ви ли нау ку «вос то ко ве де ние» (Orien-Orien-
tal studies), ко то рая, с од ной сто ро ны, яв ляет ся 
со во куп ностью ст ра но вед чес ких и ре ли гиовед-
чес ких нап рав ле ний (ара бис ти ки, ин до ло гии, 
си но ло гии и дру гих), с дру гой, оп ре де лен ным 
меж дис цип ли нар ным син те зом, под ра зу ме ваю-
щим под со бой общ нос ть ст ран и куль тур Вос-
то ка [3, 194].

Ев ро пей цы, преиму ще ст вен но анг ли ча не и 
фран цу зы, имеют дав нюю тра ди цию оп ре де лен-
но го спо со ба об ще ния со ст ра на ми Вос то ка, ко-
то рую при ня то на зы вать ориен та лиз мом – сум-
мой предс тав ле ний Вос то ка не толь ко как со се да 
ев ро пейс ких ст ран, но и мес та рас по ло же ния их 
ста рых и са мых боль ших ко ло ний. Ориен та лизм 
мож но счи тать не ким инс ти ту том, нап рав лен-
ным на об ще ние с Вос то ком, куль ту ра ко то ро го 
яв ляет ся неотъем ле мой час тью ев ро пейс кой ма-
те ри аль ной ци ви ли за ции. По ми мо это го ориен-
та лис ти ка как ака де ми чес кая дис цип ли на ас со-
циирует ся так же с оп ре де лен ны ми тен ден циями 
и сти ля ми в ар хи тек ту ре, му зы ке, ли те ра ту ре и 
дру гих ви дах ис ку сс тва. Нап ри мер, в твор чест ве 
та ких ев ро пейс ких ху дож ни ков как Ж.О.Д.  Энг-
ра, О. Вер не, Т. Готье, В.В. Ве ре ща ги на, Э. Де-
лак руа и дру гих с раз лич ной сте пенью ак цен-
туации прос ле жи вают ся вос точ ные мо ти вы.
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Ос но ва те ли ориен та лиз ма при дер жи вают ся 
мне ния, что от но ше ния меж ду За па дом и Вос то-
ком – своего ро да от но ше ния си лы и гос подс тва. 
Суж де ния о том, что су ще ст вует Вос ток реаль-
ный и «ориен ти ро ван ный», то есть тот, ко то рый 
сос тоит из со во куп нос ти своих реп ре зен та ций 
со сто ро ны За па да и изу чает ся в ака де ми чес кой 
сре де, яв ляют ся до ка за тель ст вом ев ро пейс кой 
влас ти над Вос то ком. За пад соз дал свой объект 
изу че ния, прев ра тив все об суж де ния и ин те рп-
ре та ции Вос то ка в прак ти ки соз да ния оп ре де-
лен ных смыс лов, ис поль зуе мых в своей ко ло ни-
аль ной и пост ко ло ни аль ной по ли ти ке, раз бив их 
на раз ные науч ные нап рав ле ния [2,18]. Идея ев-
ро пейс кой иден тич нос ти как пре вос ходс тва над 
ос таль ны ми куль ту ра ми яв ляет ся ос нов ной сос-
тав ляющей по ни ма ния куль турной жиз ни ин-
ду ст риально го За па да, что оп ре де ляет ее куль-
турную ге ге мо нию над ос таль ным ми ром.

Слож ная и мно гоуров не вая сис те ма реп-
ре зен та ций Вос то ка со сто ро ны За па да зак лю-
чает ся в изу че нии боль шо го чис ла научной и 
ху до же ст вен ной ли те ра ту ры и оп ре де ле нии 
сущ нос ти «вос точ но го че ло ве ка» пос редст вом 
осу ще ст вле ния прак тик эко но ми чес кой, по ли ти-
чес кой и куль турной экс пан сии, че му спо со бс-
твует «рост сис те ма ти чес ко го зна ния в Ев ро пе о 
Вос то ке, зна ния, подк реп лен но го ко ло ни аль ным 
опы том, рав но как и ши ро ким расп рост ра не-
нием ин те ре са ко все му чу жо му и нео быч но му, 
ис поль зуемое раз ви вающей ся нау кой эт но ло-
гией, срав ни тель ной ана то мией, фи ло ло гией и 
ис то рией» [2, 62].

Изу чив ли те ра ту ру, пос вя щен ную вос то ко-
ве де нию, мож но сде лать вы вод о том, что зна-
чи тель ная час ть уче ных при дер жи вает ся предс-
тав ле ний о силь ном За па де и спе ци фи чес ком, 
«тра ди ци он ном» и в си лу это го отс та лом Вос-
то ке. Ши ро ко из ве ст но, что зна чи тель ная час ть 
изоб ре те ний че ло ве чест ва, нап ри мер, бу ма га, 
кни го пе ча та ние, по рох, во дя ное ко ле со и мно-
же ст во дру гих бы ли при ду ма ны на Вос то ке, но 
при ня то счи тать, что толь ко в ру ках За па да они 
ста ли со вер шенс тво вать ся и да вать толч ки для 
но вых научных отк ры тий. В свя зи с этим на-
ро ды Вос то ка ста ли чувс тво вать се бя отс та лы-
ми, не кон ку рен тос по соб ны ми «вар ва ра ми», как 
их ок рес тил За пад. По доб ные вз гля ды мож но 
найти, нап ри мер, у Г. Ге ге ля, расс мат ри вав ше-
го Вос ток как не кую «пер во на чальную» фор му 
ци ви ли за ции, ко то рая лишь при взаимо дей ст вии 
с за пад ной куль ту рой вс та ла на путь прог рес са 
[4,161]. Од на ко Вос ток ни ког да не был сла бым, 
отс та лым – воен ная мощь, боль шое ко ли че ст во 

раз лич ных ре ли ги оз ных и фи ло со фс ких нап рав-
ле ний, ог ром ное куль турное нас ле дие и дру гие 
осо бен нос ти ста вят его не прос то на рав ный уро-
вень с За па дом, но и за дают но вые стан дар ты.

В нас тоящее вре мя ми ро вое сооб ще ст во обес-
по коено гло баль ны ми проб ле ма ми сов ре мен нос-
ти со ци ально го, по ли ти чес ко го, на циональ но го, 
нравст вен но го, эко ло ги чес ко го и дру гих ха рак-
те ров, от ре ше ния ко то рых, пред по ла гающе го 
взаимо дей ст вие и сот руд ни чест во всех ст ран, 
за ви сит со ци аль ный и научный прог ресс че ло-
ве чест ва, сох ра не ние ци ви ли за ции в це лом. Но 
су ще ст вует це лый комп лекс со ци ально не га тив-
ных яв ле ний, та ких как тер ро ризм, экс тре мизм, 
ре ли ги оз ная и ра со вая не тер пи мос ть, ме шающий 
на ла жи ва нию кон так тов и под чер ки ваю щий раз-
ли чия меж ду Вос то ком и За па дом. Не ко то рые 
уче ные от но сят яв ле ния экс тре миз ма к ви ду «но-
вой то та ли тар ной уг ро зы, ко то рая на ру бе же XX-
XXI вв. приш ла на сме ну по вер жен ным то та ли-
тар ным ре жи мам прош ло го ве ка» [5, 203].

Не по ни ма ние осо бен нос тей, в том чис ле и 
ре ли ги оз ных, ис ла мс ко го ми ра при во дит к не га-
тив ным пос ледс твиям. Нас тойчи во вы де ляет ся 
те зис, что в му суль манс ком ми ре би по ляр ность 
прояв ляет ся в де ле нии всех ст ран и на ро дов на 
две час ти: дар аль-ис лам («зем ля ис ла ма») и дар 
аль-харб («зем ля вой ны»), сле до ва тель но, долг 
пра во вер ных му суль ман – вес ти джи хад («уси-
лие») [6,397-398]. Мно гие по ни мают под этим 
воору жен ную борь бу, хо тя зна че ние сло ва го-
раз до ши ре – оно под ра зу ме вает лю бое уси лие 
над со бой ра ди пра во го де ла (в уче бе, ра бо те, со-
ци аль ной и ду хов ной жиз ни об ще ст ва для за щи-
ты и ут ве рж де ния ис ла ма).

Фун да мен та лизм, тер ро ризм, ис ла мизм и 
дру гие ра ди каль ные дви же ния, чер пающие 
вдох но ве ние в Ко ра не и Сун не Про ро ка Му хам-
ма да, выш ли на по ли ти чес кие аре ны в пос лед-
нюю чет верть XX-го сто ле тия и имеют не столь 
ре ли ги оз ную ос но ву – та кие дей ст вия яв ляют-
ся реак цией на про цес сы гло ба ли за ции и се ку-
ля ри за ции, про те кающие в сов ре мен ном ми ре 
[7,115-116]. Вы ра бо тан но му по ве де нию им пе-
рс ких ко ло ниалис тов Вос ток «про ти во пос та вил 
на циональ но-ос во бо ди тель ное дви же ние, борь-
бу за не за ви си мос ть, де ко ло ни за цию, не толь-
ко от воевы вав ших дер жав ные пра ва, но и вос-
станав ли вав ших тра ди цию» [8,31], пос кольку 
вес тер ни за ция пред по ла гает ос во бож де ние не за-
пад но го ми ра от своей иден тич нос ти и пол ную 
отк ры тос ть внеш не му влия нию.

Русс кий фи ло соф и по ли то лог А.С. Па на рин 
счи тает, что за пад ная ци ви ли за ция бро си ла вы-
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зов ст ра нам Вос то ка: это и куль турный вы зов 
вес тер ни за ции, нап рав лен ный на транс фор ма-
цию вос точ но го мен та ли те та в ду хе за пад ных 
цен нос тей, и вы зов по ли ти чес кой мо дер ни за-
ции, ориен ти ро ван ный на ут ра ту Вос то ком сво-
ей спе ци фи ки влас ти. Конф лик ты та ко го ро да не 
мо гут быть ре ше ны толь ко од ной из взаимо дей-
ст вую щих сто рон, и ми ро вое сооб ще ст во при хо-
дит к осоз на нию пу тей ре ше ния дан ной проб ле-
мы – к необ хо ди мос ти меж куль тур но го диало га, 
пред по ла гающе го не дик тат од ной сто ро ны, а 
рав ноп ра вие. Ис хо дя из это го, раз ра бот ка воп ро-
са «Вос ток – За пад» и проб лем взаимо дей ст вия 
их куль тур предс тав ляет ся весь ма важ ной и ак-
ту аль ной те мой для исс ле до ва ний в гу ма ни тар-
ных нау ках.

Вос точ ная и за пад ная ци ви ли за ции из дав-
на раз ли чают ся по ти пам ми ро во зз ре ния – кол-
лек тив ное/ин ди ви ду альное соот ве тст вен но, по 
ви дам произ во дс тва при род ных и че ло ве чес ких 
ре сур сов: Вос ток – произ во дя щий, За пад – пот-
реб ляющий. Но стоит от ме тить, что как для ст-
ран Вос то ка, так и для За па да важ нейшую роль 
иг ра ла ре ли гия: ев ро пей цы объеди ни лись в свя-
зи с расп рост ра не нием хрис тианс тва, а ара бы – с 
об ра зо ва нием му суль манс тва. О. Шпенг лер еще 
в XX в., го во ря об арабс кой куль ту ре, важ ной 
сос тав ляющей нас ле дия ст ран Вос то ка, от ме чал, 
что ре ли гия яв ляет ся фак то ром, оп ре де ляющим 
идеоло гию: «Но вую на цию соз да ло сов мест-
ное ис по ве до ва ние но вой ре ли гии, и поэто му ее 
единс тво неп роиз вод но от ра со вых и геог ра фи-
чес ких фак то ров» [9, 67].

Од на ко ин те рп ре та ция вос точ ной куль ту ры 
как куль ту ры ис ла ма да ле ко не единст вен ная. 
Вос ток за час тую сим во ли зи рует осо бый путь 
дви же ния че ло ве чест ва по ис то рии, об ра зую-

щий свои ми ры, по ряд ки, уни вер су мы. «Де ло 
не в ве ре, а в сис те ме под дер жа ния, вер ше ния 
жиз ни. Япон цев, ки тай цев, ин дий цев, егип тян, 
пер сов, иудеев, ара бов, тюр ков еди нит не ве ра, 
а спо соб тво ре ния ис то рии, по ко то ро му все они 
при над ле жат Вос то ку» [8, 27-29]. Та кой по зи-
ции при дер жи вает ся не толь ко ав тор этих ст рок 
В.В. Ильин, го во ря щий о куль ту ре не с по зи ций 
геог ра фии, ис то рии или ре ли гии, а с точ ки зре-
ния спе ци фи ки об ра за жиз ни, но и вос то ко вед 
Н.А. Ива нов, ут ве рж даю щий, что при об щей 
про ти во по лож нос ти с за пад ным ми ром Вос ток 
да ле ко не един внут ри, так как от дель ные его 
час ти зна чи тель но раз ли чают ся меж ду со бой, 
тем не ме нее, об ра зуя в со во куп нос ти еди ную 
со циокуль турную мен тальную плос кость, су-
ще ст вую щую, прав да, толь ко в соз на нии ев ро-
пей цев [6, 390].

Cтанов ле ние гло баль но го ми ра, ох ва ты-
вающее раз лич ные со циокуль турные ас пек ты 
че ло ве чес кой жиз ни, ве дет к рож де нию но вых 
форм куль турной ак тив нос ти и нравст вен ных 
ориен ти ров. Про цес сы гло ба ли за ции пред по-
ла гают уси ле ние взаимообо га ще ния на ро дов 
обы чаями и тра ди циями друг дру га, тем са мым 
прев ра щая куль ту ру в сим во ли чес кий и эко но-
ми чес кий ре сурс. Уси ле ние влия ния куль турных 
фак то ров на по ли ти чес кие про цес сы обус лав-
ли вает ся раз ви тием гло ба ли за ции: уве ли че ние 
масш та бов миг ра ции на се ле ния и ак тив но ис-
поль зуемая го су да рс тва ми по ли ти ка муль ти-
куль ту ра лиз ма, нап рав лен ная на сох ра не ние 
куль турных раз ли чий эт ни чес ких групп. Об ра-
зо ва лись но вые фор мы взаимо дей ст вия куль тур 
– сей час в про цес се диало га ак тив ную по зи цию 
за ни мает Вос точ ная Азия, а конк рет нее, Рес пуб-
ли ка Ко рея.
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