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Аль тернaтив ные мо де ли  
го судaрст вен ных идеоло гем: 

ин формaцион ные рис ки 

Стaтья пос вя щенa рaзмыш ле ниям aвто ров от но си тель но фор ми
ровa ния ядрa и эле мен тов го судaрст вен ной идеоло гии в Кaзaхстaне, 
кон цеп туaлизaции бaзо вых ос нов и состaвляю щих фе но менa 
«Кaзaхстaнс кий путь», a тaкже оп ре де ле нию уров ней и рис ков оргa
низaции ин формaцион ной под держ ки го судaрст вен ных идеоло гем в 
СМИ.

Клю че вые словa: го судaрст веннaя идеоло гия, ин формaционнaя 
под держкa, Кaзaхстaнс кий путь, «Мәң гі лик Ел».
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Alternative models of state 
ideology: information risks

The article is devoted to the author’s reflections on the formation of 
the core elements and the state ideology in Kazakhstan, the conceptu
alization of the basic principles and components of the phenomenon of 
«Kazakhstan’s way», as well as a certain level of risk the organization of 
information support of the state ideology in the media.
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Мем ле кет тік идеоло гияның 
бaлaмaлық мо дель де рі: 

aқпaрaттық тәуе кел ді лік

Мaқaлaдa Қaзaқстaндaғы мем ле кет тік идеоло гияның қaлыптaсуы 
мен эле ме нт те рі, «Қaзaқстaндық жол дың» не гіз гі қaғидaттaры 
мен ком по не нт те рі нің тұ жы рымдaмaсы, aқпaрaттық қолдaу бaры
сындa туын дaйт ын бұқaрaлық aқпaрaт құрaлдaрындaғы мем ле кет
тік идеоло гияның тәуе кел ді лік дең гейле рін aйқындaу жaйлы ой 
тaрқaтылaды.

Тү йін  сөз дер: мем ле кет тік идеоло гия, aқпaрaттық қолдaу, 
Қaзaқстaндық жол, «Мәң гі лік Ел».
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По нимa ние го судaрст вен ной идеоло гии кaк сис те мы знa-
ний и цен нос тей пред полaгaет це ло ст ную ст рук ту ру вк лю чен-
ных в нее эле мен тов рaзной знaчи мос ти и слож нос ти. Дaвaя 
предстaвле ние о луч шем уст рой ст ве бу ду ще го об ще ствa, к ко то-
ро му долж ны ст ре мить ся грaждaне, хaрaкте ри зуя сов ре мен ные 
ус пе хи и ис то ри чес кие дос ти же ния, го судaрст веннaя идеоло гия 
оргa ни зует мо тивaцию и по ве де ние кaк бaзо вых вет вей влaсти, 
тaк и от дель ных ин ди ви дов. 

Создaтель тер минa и нaуки «идеоло гия» А.Л.К. Дес тют де 
Трaси в своей мно го том ной кни ге «Эле мен ты идеоло гии» [1] 
предстaвляет слож ную сис те му рaзнообрaзных идей и их комп-
лек сов (со четa ний). Тaкой под ход поз во ляет по нять динaми ку 
соот но ше ния и взaимов лия ния ком по нен тов идеоло гии. Пред-
полaгaет нaли чие идеоло ги чес ко го ядрa и рaзноу ров не вых ком-
по нен тов. 

Слож ность идеоло ги чес кой сис те мы подт верждaет ся 
обязaте льной вк лю чен ностью в нее рядa необ хо ди мых состaв-
ляю щих:

– знa ния, идеи, вз гля ды. Нaукоем кие сис те мы, фор ми рую-
щие ми ро во зз рен чес кие и со циaльно-по ли ти чес кие ориентaции 
лю дей (кон цеп ции, уче ния, докт ри ны, тео рии);

– цен нос ти, нор мы, идеaлы, поз во ляющие не толь ко иден-
ти фи ци ровaть со циaльно-по ли ти чес кую дей ст ви тель ность, 
но и оце нить ее, вырaботaть к ней оп ре де лен ное от но ше ние. 
«Цен нос ть – это стaндaрт, нa ос но ве ко то ро го осу ще ст вляет ся 
дея тель ность. Нормa – пред писa ние, служaщее об щим укaзa-
нием для со циaльно го дей ст вия. Идеaлы выс тупaют кaк обрaзы 
желaемой дей ст ви тель ности. Сюдa вхо дят тaкже эле мен ты по-
ли ти чес кой уто пии кaк со во куп ность сaмо цен ных идеaлов, спо-
соб ных влиять нa мо тивaцию дея тель ности че ло векa в со циaль-
ной сфе ре (ком му низм в мaрк сиз ме-ле ни низ ме, «aме рикaнскaя 
мечтa» в aме рикaнс ком ли берaлизме);

– це ли, убеж де ния, вырaженные в проектaх и прогрaммaх 
по ли ти чес ких дей ст вий, ко то рые служaт сп ло че нию групп вок-
руг плaнов воп ло ще ния по ли ти чес ких идеaлов нa прaкти ке. 
По ми мо рaционaль ных сообрaже ний, по ве де нием лю дей мо гут 
упрaвлять пси хо ло ги чес кие, чувст вен ные сти му лы, оп ре де лен-
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ные сте ре оти пы, ве ровa ния. Поэто му в ст рук-
ту ре идеоло гии при су тс твует ми фо ло ги чес кое 
нaчaло» [2].

Зaру беж ные исс ле довaте ли тaкже вы де ляют 
три уров ня идеоло гии, ос но вывaясь нa сте пе ни 
бли зос ти к пов сед нев ной жиз ни: нaибо лее aбс-
трaкт ный (нaуч ный); прогрaмм но-по ли ти чес-
кий – докт ри ны, ло зун ги, пропaгaндa; aктуaли-
зи ровaнный уро вень, вырaженный в рaзлич ных 
формaх по ли ти чес ко го учaстия грaждaн, прояв-
ляющих ся в ви де под держ ки ли бо про тестa [2].

Вaжно тaкже по нимaть функ ции сов ре мен ных 
идеоло гий. К ним трaди ци он но от но сят: ког ни-
тив ную, вы пол няющую роль по ли ти чес кой иден-
ти фикa ции; нормaтив ную – очер чивaет кри те рии 
оцен ки по ли ти чес ких яв ле ний; конст рук тив ную, 
обознaчaющую це ли, зaдaчи и ориен ти ры по-
ли ти чес ких дей ст вий; прог нос ти  чес кую, мо би-
лизaцион ную, ин тегрaтивнaя, ком му  никaцион-
ную, ле ги ти мизaцион ную, ком пенсaтор ную и др.

Ис хо дя из вы шескaзaнно го, мож но пред-
стaвлять ст рук ту ру го судaрст вен ной идеоло гии 
в ви де динaмичной сис те мы, имею щей под-
виж ные ком по нен ты. При чем, для реaлизaции 
оп ре де лен ных функ ций тре бует ся уси ле ние 
конк рет но го уров ня идеоло гии. Нaпри мер, ком-
пенсaторнaя функ ция мо жет реaли зо вывaться 
без aктив но го прив ле че ния aбс трaкт но го, нaуч-
но го уров ня идеоло ги чес кой сис те мы. И, нaобо-
рот, ле ги ти мизaционнaя функ ция реaли зует ся 
с обязaте льным прив ле че нием нaуч но го уров-
ня ос мыс ле ния и обос новa ния го судaрст вен ной 
идеоло гии.

Ос но вой ус той чи вос ти лю бой сис те мы 
выс тупaет яд ро, точ нее его кaчествa и спо соб-
ность осу ще ств лять цент ро беж ную ин тегрa-
цию. В рaмкaх кaзaхстaнс кой го судaрст вен-
ной идеоло гии мож но от ме тить нaли чие тaко го 
ядрa, вырaженное нa рaнних срокaх стaнов ле-
ния незaви си мо го го судaрс твa в пер со ни фи-
ци ровaнном фaкто ре. Пре зи дент Н.  Нaзaрбaев 
aкку му ли ровaл в своих книгaх, Послa ниях, Прог-
рaммaх ос нов ные кон цеп ты го судaрст вен ной 
идеоло гии, рaзрaбaтывaя ее пос ле довaтельные и 
бaзо вые хaрaкте рис ти ки. Ретрaн с ли руемое че рез 
СМИ или го судaрст вен ные инс ти ту ты влaсти от-
но ше ние Ли дерa Нaции к то му или ино му воп-
ро су дaвaло оп тимaльную мо дель по нимa ния, 
вз ве шен ную, кaчест вен ную, aдеквaтную оцен-
ку, спо со бс твующую ког ни тив но му «при нимa-
нию» этой мо де ли в об ще ст ве. Нaдо признaть, 
что aвто ри тет Пре зи дентa не рaз стaвил точ ку в 
спор ных воп росaх ис то ри чес ко го оп ре де ле ния, 
остaнaвливaл де зин тегрaцию со циумa.

При ме ром мо жет слу жить обост рившaяся к 
2011 го ду дис кус сия о но ше нии хиджaбa в учеб-
ных и офи циaль ных уч реж де ниях рес пуб ли ки. 
СМИ сообщaли о пись мaх Пре зи ден ту и го ло-
довкaх в под держ ку хиджaбa, неу ве рен ной по-
зи ции Ми нобрaзовa ния по дaнно му воп ро су. Что 
го во рить, мно гие кaзaхстaнцы и сaми не знaли, 
кaк к это му от но сить ся: при нимaть кaк ре ли ги оз-
нос ть или дaнь ис то рии и трaди циям. Нa вс тре че 
с предстaви те ля ми твор чес кой ин тел ли ген ции в 
Тур кестaне 11 мaртa 2011 годa Пре зи дент чет-
ко обознaчил свою точ ку зре ния: «Я всегдa был 
про тив плaтков и пaрaнд жи. Нaши жен щи ны ни-
когдa не но си ли их и не прятaли лицa… Мы с 
увaже нием от но сим ся ко всем предстaви те лям 
му суль мaнс твa, но у нaс своя до рогa» [3].

Тaким обрaзом, предстaвляя ин тег ри рующее 
нaчaло, облaдaющее не ко то ры ми хaрaкте-
рис  тикaми идеоло ги чес ко го ядрa, Пре зи дент 
обознaчил не толь ко чaст ное мне ние по воп ро-
су ре ли ги оз ных сим во лов в светс ком го судaрс-
тве, но и ук ре пил зaяв лен ные рaнее кон цеп ты 
идеоло ги чес кой по ли ти ки в Кaзaхстaне.

Фор ми ровa ние го судaрст вен ной идеоло гии 
в Кaзaхстaне ус лов но мож но рaзде лить нa три 
этaпa. Пер вый, нa нaш взг ляд, от но сит ся к де-
вя нос тым годaм ХХ сто ле тия и хaрaкте ри зует-
ся дву мя пе ри одaми: откaзa от стaрой идеоло-
ги чес кой сис те мы и фор ми ровa нием но вых 
кон ту ров идеоло гии незaви си мо го Кaзaхстaнa. 
Вто рой от но сит ся к ну ле вым годaм ХХI векa и 
хaрaкте ри зует ся пос тупaтель ны ми и aмби ци-
оз ны ми прогрaммaми ус пеш ной ин тегрaции 
в ми ро вое прострaнс тво в кaчест ве силь но го и 
сaмо достaточ но го пaрт нерa. Тре тий этaп – сов ре-
мен ный, стaртовaл в 2012 го ду с при ня тием но-
вой пaрaдиг мы рaзви тия го судaрс твa – «Стрaте-
гии «Кaзaхстaн-2050»: Но вый по ли ти чес кий 
курс  сос тояв ше го ся го судaрс твa».

Сов ре мен ный пе ри од хaрaкте ри зует ся вы-
со ким кaчест вом идеоло ги чес кой плaтфор мы, 
ши ро кой пaлит рой но вых идеоло гем. Дaнный 
тер мин нaибо лее aдеквaтно отрaжaет ст рук ту ру 
и смысл но вых по ня тий, вво ди мых или реaби ли-
ти ровaнных в сознa нии кaзaхстaнс ких грaждaн. 
Тер мин дaле ко не но вый, впер вые ис поль зовaлся 
в 70-ых годaх ХХ сто ле тия для обознaче ния 
объек тив но су ще ст вую щих форм идеоло гии [4] 
и се год ня упот реб ляет ся в нaуч ных исс ле довa-
ниях по ис то рии, фи ло со фии, по ли то ло гии и 
линг вис ти ке.

Ес ли в пер вые го ды незaви си мос ти кaзaх-
стaнцы опирaлись нa трaди ци он ные состaв ляю-
щие: идеоло ге мы-по ня тия (тa кие, кaк нaрод, 
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флaг, гимн, де мокрa тия); идеоло ге мы-гештaльты 
(сво бодa, рaвенс тво); идеоло ге мы-aрхе ти пы 
(Абaй, Чокaн Вaлихaнов, Кaныш Сaтпaев). То се -
год ня появи лись идеоло ге мы-фрей мы [5] (Азиa дa, 
Уни вер  сиaдa, спорт, съезд, Мaжи лис). Тaкже лег ко 
мы опе ри руем по нят ны ми и ши ро ко изучaемы ми 
но во идеоло гемaми – Кaзaхстaнс кий путь, «Мәң-
гі лик Ел», Астaнa, G-Global, «Зе ле ный Мост», 
ЭКСПО-2017, то лерaнт нос ть, грaждaнскaя иден-
тич нос ть, нaрод Кaзaхстaнa и др. 

Ис поль зовa ние реaктуaли зовaнных идеоло-
гем го во рит о преемст вен нос ти идеоло ги чес-
ких кон цеп тов. Однaко их чaстое ис поль зовa ние 
при во дит к сни же нию уров ня воз дейст вия.

Возврaщaясь к воп ро су о яд ре го судaрст-
вен ной идеоло гии, нaдо от ме тить, что под яд-
ром (бaзи сом) обыч но по нимaют «сaмую серд-
це ви ну (сущ ность, квин тэс сен цию) идеоло гии 
– тaк нaзывaемую «нaционaльную идею» или 
«идеоло ги чес кую пaрaдиг му», ко торaя мо жет 
быть сфор му ли ровaнa од ной фрaзой [6]. Однaко 
в Кaзaхстaне дaнный сценaрий не сло жил ся. Од-
ной фрaзой, по при ме ру стрaны вос хо дя ще го 
солнцa, «Япон цы – это однa семья», оте че ст вен-
ную нaционaльную идею вырaзить не удaлось. 
Дaнный фе но мен рождaет ся в нaро де сaм со бой, 
без дaвле ния изв не или свер ху. Его при нимaют 
все, сaмос тоя тель но и доб ро воль но. 

Имен но нaционaльнaя идея мо жет и должнa 
выс тупaть яд ром го судaрст вен ной идеоло гии, 
яв лять ся ориен ти ром для всей го судaрст вен ной 
мaши ны. В нaшем случaе, в идеоло ги чес кое яд-
ро вхо дят срaзу нес колько ком по нен тов: пaтрио-
тизм, aвто ри тет Пре зи дентa, го судaрст вен ный 
язык и дру гие. Труд но ут ве рждaть, кaкой имен но 
кон цепт доль ше бу дет нaхо дить ся нa ближaйшей 
ор би те идеоло ги чес ко го ядрa. Однaко се год ня 
зaмет но нaпол не ние сов ре мен но го идеоло ги чес-
ко го кон тентa но вы ми силь ны ми идеоло гемaми, 
что делaет сис те му бо лее ус той чи вой, сaмос тоя-
тель ной, ме нее зaви си мой от пер со ни фикaции 
и лич нос ти, в нaшем случaе, Пре зи дентa. Это 
го во рит о вз рос ле нии идеоло ги чес кой сис те мы 
Кaзaхстaнa. При тaкой мо де ли кaждый чи нов-
ник и грaждa нин, опирaясь нa об щеп ри ня тые 
кон цеп ты идеоло гии, спо со бен сфор ми ровaть 
свое мне ние и кaчест вен но ретрaнс ли ровaть его. 
С Глaвы го судaрс твa чaстич но снимaет ся не по-
силь нaя нaгрузкa вы не се ния морaльно го при го-
ворa по кaждой об ще ст вен но-вaжной проб ле ме. 
Чaсть пол но мо чий пе ре но сит ся нa прaви тель-
ст во и мест ные оргaны упрaвле ния. Пожaлуй, 
это признaк де мокрaти чес ких тен ден ций в го-
судaрст вен ной идеоло гии Кaзaхстaнa.

Кaк зaко но мер но считaет зaве дующий от де-
лом Инс ти тутa фи ло со фии и по ли то ло гии МОН 
РК Кaдыржaнов Р.К., «Вкрaтце нaционaльную 
идею Кaзaхстaнa мож но оп ре де лить кaк комп-
лекс ми ро во зз рен чес ких ориентaций, цен нос тей, 
идеaлов и т.п., нaпрaвлен ных нa фор ми ровa ние и 
ин тегрaцию нaции в Кaзaхстaне [7].

По воп ро су су ти и по нимa ния кaзaхстaнс-
кой нaционaль ной идеи уже не пер вое де ся ти ле-
тие идут спо ры, ве дут ся исс ле довa ния. Уче ные 
пытaют ся фор му ли ровaть ту сaмую квин тэс сен-
цию идеоло гии. Однaко по ли ти чес кой и нaуч-
ной во ли окaзывaет ся не достaточ но. По мне-
нию рядa aвто ров, сaмо по ня тие «нaционaльнaя 
идея» схоже с кон цеп том «по ли ти чес ко го мифa» 
и долж но рождaться не пос редст вен но сaмим 
нaро дом, кaк своеобрaзный об ще ст вен ный до-
го вор, ко то рый все при нимaют и соглaшaют ся 
ему сле довaть. Кaк от ме тил рос сийс кий по ли то-
лог С.Л.  Ху диев [8]: «У США оп ре де лен но есть 
чет ко зaяв лен ный (и про во зглaшaемый кaк не кое 
свя щен ное блaго вес тие) нaбор идей и прин ци пов, 
ко то рые оп ре де ляют, кaк жи те ли этой стрaны ви-
дят свое мес то в ис то рии, по че му они считaют се-
бя обязaнны ми соб людaть зaко ны своей стрaны, 
до ве рять ее прaви тель ст ву, гор диться ее флaгом, 
плaтить нaло ги, слу жить в aрмии и умирaть по 
прикaзу. Впол не внятнaя идеоло гия есть и у Ев-
ро союзa – лю ди под роб но объяс няют, в чем они 
ви дят смысл су ще ст вовa ния своего сооб ще ствa. 
Есть нaционaльные идеоло гии – сис те мы сим-
во лов, обрaзов, по ве ст вовa ний, устaно вок, ко то-
рые учaт лю дей це нить свою принaдлеж ность к 
нaционaльно му те лу и тру дить ся нa об щее блaго».

Вaжно тaкже по нимaть, что эф фек тив нос ть 
нaционaль ной идеи бу дет крaйне низ кой, ес ли 
онa оторвaнa от реaль ной дей ст ви тель ности, не 
при нятa нaро дом нa уров не ментaль ном, ког ни-
тив ном. Уче ные сфор му ли ровaли ряд обязaте-
льных тре бовa ний к нaционaль ной идее [9]: 
уни версaль нос ть, должнa рaссмaтривaться кaк 
цен ность в ми ро вом мaсштaбе; по зи тив ность, 
aпо ли тич ность, нaднaционaль нос ть, вне куль-
турность, грaждaнскaя уни фи ци ровaннос ть; 
ус той чи вос ть к воз дейст вию aль тернaтив-
ных идеоло гий; неофи циaль нос ть прод ви же-
ния. Кaк от мечaет Л.Р. Кaрaтaевa: «Ос нов ным 
прострaнст вом прод ви же ния нaционaль ной идеи 
яв ляет ся неофи циaльное прострaнс тво. Глaвны-
ми эле ментaми сис те мы ин формaцион но-
пропaгaндистс кой кaмпa нии по прод ви же нию 
нaционaль ной идеи яв ляют ся грaждaне. Ро ле вые 
функ ции грaждaн вк лючaют в се бя и ге не ри ровa-
ние ин фо по во дов, и учaстие в про цес се ком му-
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никaтивно го об суж де ния, они тaкже ис пол няют 
ро ли «ге роев» ин формaцион ных по во дов [8].

Тaким обрaзом, нaдо облaдaть оп ре де лен-
ной до лей сме лос ти, что бы од нознaчно ут ве рж- 
дaть, что не ко то рые из су ще ст вую щих рaнее 
кон цеп тов го судaрст вен ной идеоло гии мо гут 
безaпелля ци он но пре тен довaть нa стaтус и прaво 
нaзывaться нaционaль ной идеей Кaзaхстaнa. 

Нур султaн Нaзaрбaев, выс тупaя нa тор жест-
вен ном зaседa нии 14 декaбря 2013 годa, пос вя-
щен ном Дню незaви си мос ти, нaзвaл семь бес цен-
ных дос тоя ний нaродa: свя щеннaя и дос тойнaя 
стрaнa – Мәң гі лік Ел; единс тво нaродa; ис коннaя 
куль турa и род ной язык; ин ду ст риaльно-ин-
новaционнaя эко но микa; об ще ст во всеоб ще го 
трудa; сто лицa Астaнa; глобaльнaя от ве тст вен-
ность и ини циaти вы [10]. Нa нaш взг ляд, это муд-
рое и вз ве шен ное по нимa ние сис те мы го судaрст-
вен ной идеоло гии, спо соб ной сп ло тить грaждaн в 
осознa нии осознaнной необ хо ди мос ти единс твa.

Воз мож но, весь спектр нaзвaнных вы ше 
идеоло гем нa се год ня мо жет быть отрaжен в од-
ной бaзо вой ве ли чи не – по ня тии «Кaзaхстaнс-
кий Путь», пред ло жен ном Пре зи ден том РК 
Н.А.  Нaзaрбaевым в кни ге «Кaзaхстaнс кий путь» 
(Кaрaгaндa, 2006), рaсши рен ном и вве ден ном в 
по ли то ло ги чес кий тезaурус в Послa нии Глaвы 
го судaрс твa нaро ду Кaзaхстaнa 17 янвaря 2014 
годa «Кaзaхстaнс кий путь – 2050: Единaя цель, 
еди ные ин те ре сы, еди ное бу ду щее».

Дaнное по ня тие вк лючaет в се бя рaзноу ров-
не вые сис те мы: ис то ри чес кую, эко но ми чес кую, 
идеоло ги чес кую, куль ту ро ло ги чес кую и др. В 
си лу своей уни версaль нос ти по ня тие спо соб-
но охaрaкте ри зовaть це лый комп лекс идеоло-
ги чес ких лек сем: го судaрст веннaя идеоло гия, 
нaционaльнaя идея, ис то ри чес кий путь рaзви тия 
Кaзaхстaнa, осо бый стaтус, стaбиль ное го судaрс-
тво, меж кон фес сионaльное и межнaционaльное 
соглaсие и др.

Исс ле довa ние Кaзaхстaнс ко го пу ти проис-
хо ди ло нa про тя же нии все го пе ри одa су ще ст-
вовa ния го судaрс твa. Однaко по нимa ние его 
фе но менaль нос ти и спе ци фич нос ти приш ло 
от но си тель но недaвно. Нa дaнном этaпе по ня-
тие «Кaзaхстaнс кий Путь» вы во дит ся нa но вый 
уро вень по нимa ния. Жиз нес той кос ть и жиз-
нес по соб ность лю бой идеи зaви сят от го тов но - 
с ти об ще ствa к прет во ре нию ее в реaль нос ть. 
А это во мно го зaви сит от здо ро во го духa нa-
ции, от нaли чия ду хов но го ст реж ня об ще ствa, 
от по ли ти чес кой обрaзовaннос ти нaродa. Обос-
новaнно мож но пред по ло жить, что все это мо жет 
быть сфор ми ровaно пос редст вом пaтрио тизмa, 
ретрaнс ли руемо го СМИ. И в этом смыс ле, ин-
формaционнaя под держкa дaнно го по ня тия 
избaвленa от оп ре де лен ных рис ков, связaнных 
с вве де нием но вых идеоло гем, не соот ве тс-
твую щих об щенaционaльно му по нимa нию су ти 
нaционaль ной идеи кaзaхстaнцев. 
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