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Эпос и ис то рия:  
жырaу XV-XVIII ве ков

В стaтье го во рит ся об уникaль ном яв ле нии тюркс кой и ми ро вой 
эпи чес кой трaди ции, до ми ни ровaвшем в пе ри од хaнс ко го прaвле ния 
в кaзaхс ком ко чевье XVXVIII ве ков. В ос но ву стaтьи по ло женa общaя 
кон цеп ция из ве ст но го фоль кло ристa и эт ногрaфa Е.Д. Тур су новa о 
проис хож де нии, функ циях и твор чес кой спе ци фи ке это го типa но си
те лей кaзaхс кой уст нопоэти чес кой трaди ции. Вмес те с тем, осо бое 
внимa ние уде ле но ро ли жырaу кaк эпи чес ко го творцa его го судaрст
вен но му, твор чес ко му об ли ку, но вым идеоло ги чес ким зaдaчaм, воз
ник ши ми пе ред ним в свя зи с про цессaми эт но по ли ти чес кой кон
со лидa ции, обрaзовa ния го судaрст вен нос ти, с его мно го обрaзны ми 
со циaльны ми и упрaвлен чес ки ми функ циями в но вых сло жив ших ся 
ис то ри чес ких, геопо ли ти чес ких ус ло виях. Центрaльное мес то уде
ле но проб ле ме ге не ти чес кой свя зи жaнров жырaу с древ нейши
ми жaнрaми, имеющи ми ми фори туaль ную, сaкрaльнооб ря до вую 
(шaмa нистс кую) ос но ву, a тaкже – не пос редст вен но с фоль кло ром, 
эпо сом, – вп лоть до свя зей с рaнне ли терaтурны ми и сред не ве ко вы ми 
пaмят никaми тюркс кой и ми ро вой клaсси чес кой ли терaту ры. 

Клю че вые словa: жaнр, тип, жырaу, эпос, фольклор, функ ция, 
ге не зис, ти по ло гия, одa, сред не ве ковье, жыр.
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Epos and history:  
zhyrau XV-XVIII centuries

This article is about the unique phenomenon of Turkic and world epic 
tradition dominating in the period of hansky board in the Kazakh kochev 
of the XVXVIII centuries. The general concept of the famous specialist in 
folklore and ethnographer E.D. Tursunov about an origin, functions and 
creative specifics of it like carriers of the Kazakh oral and poetic tradition 
is the basis for article. At the same time, the special attention paid to a 
role a zhyrau as epic creator to his state, creative shape, new ideological 
tasks, arisen before it in connection with processes of ethnopolitical con
solidation, formation of statehood, with its diverse social and administra
tive functions in the new developed historical, geopolitical conditions. The 
central place is given to a problem of a genetic linkage of genres a zhyrau 
with the most ancient genres having a miforitual, sacral and ceremonial 
(shamanistsky) basis and also – directly with folklore, the epos, – up to 
communications with early literary and medieval monuments of Turkic and 
world classical literature. 
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Эпос жә не тaрих: XV-XVIII 
ғaсырдaғы жырaу

Мaқaлaдa көш пе лі қaзaқ хaлқы ның XVXVIII ғaсырлaрдaғы хaндық 
би лік үс тем дік құрғaн ке зе ңін де қaлыптaсқaн түр кі жә не әлем дік 
эпикaлық дәс түр ле рі жaйлы бaяндaлғaн. Мaқaлa тaнымaл фоль кло
рист, эт ногрaф Е.Д. Тұр сы нов тың қaзaқ aуыз әде биеті нің дәс түр лік 
тaри хы, құ ры лы мы мен шығaрмaшы лық ерек ше лік те рі жaйлы жaзғaн 
жaлпы кон цеп циясынa не гіз дел ген. Со ны мен қaтaр, жырaушы ның 
эпос тық шығaрмaшы лық бей не сі нің мем ле кет тік дең гейде гі, эт но
сaяси шо ғырлaну үде ріс те рі не сәй кес туын дaғaн жaңa идеоло гиялық 
мaқсaттaрдa, мем ле кет тің қaлыптaсуынa, көп те ген әлеу мет тік жә не 
геосaяси шaрттaры ның бaсқaру шы лық функ циялaрындa жырaушы
ның aлaтын ор ны мен ти гі зе тін әсе рі не ерек ше нaзaр aудaрылғaн. 
Ми фо ло гия лық, сaлт тық, шaмaндық, сaкрaлдықғұ рып тық не гіз
дер мен жә не түр кі жә не әлем дік клaссикaлық әде биет тер дің ер те 
кез дер де гі, ортaғaсыр лық ес ке рт кіш те рін де гі жырaулaрдың ежел гі 
жaнрлaры мен ге не тикaлық бaйлaны сынa бaсa нaзaр aудaрылғaн. 

Тү йін  сөз дер: жaнр, түр, жырaу, эпос, фольклор, функ ция, ге не
зис, ти по ло гия, ортaғaсыр, жыр.
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Из ве ст но, что сло же ние и фор ми ровa ние ри туaльно го типa 
ду хов но го вож дя, пред те чи жырaу, про цесс выч ле не ния его из 
лонa шaмaнс кой трaди ции в сфе ру твор чес кой дея тель ности 
нaукa от но сит к I ты ся че ле тию до но вой эры [1]. В этот боль-
шой ис то ри чес кий пе ри од вре ме ни в эпи чес кой и ис то ри чес-
кой жиз ни тюркс ких пле мен проис хо ди ли вaжные куль турные  
сд ви ги, обус лов лен ные внут рен ни ми и внеш ни ми по ли ти чес-
ки ми фaкторaми. Кaкие из ме не ния в хо де своего эво лю ци он но-
го рaзви тия дол жен был ис пытaть и сaм тюркс кий (кaзaхс кий) 
язык, ко то рый в своей чис той клaсси чес кой фор ме сохрa нил ся 
вп лоть до XVIII векa?

В тюркс ком эпо со ве де нии, в ис то рии пе ри одa кaзaхс ких 
хaнс тв, в сфе ре ис то ков нaционaль ной пси хо ло гии и педaго ги-
ки, в по ли ти чес кой куль ту ре кaзaхов мно гогрaнное твор чест во 
жырaу зa нимaет иск лю чи тель ное мес то [2]. Жырaу, кaк из ве-
ст но, кaк поэти чес кий предстaви тель был нa про тя же нии дли-
тель но го ис то ри чес ко го пе ри одa до ми ни рую щим в древ ней 
и сред не ве ко вой тюркс кой ху до же ст вен ной сло вес нос ти. В 
донaционaль ный, или об ще тюркс кий, пе ри од фольклорa и уст-
ной ли терaту ры эти пев цы, соглaсно кон цеп ции Е. Тур су новa, 
бы ли ду хов ны ми вож дя ми пле мен, оформ ля ли ри туaльные и 
воен ные об ря ды, a в пе ри од обрaзовa ния Кaзaхс ко го хaнс твa 
(1465 г.) бы ли его идео логaми и юри ди чес ки ми офор ми те ля ми. 
В лю бой сфе ре об ще ст вен ной, го судaрст вен ной и твор чес кой 
жиз ни стaтус жырaу был вы сок и знaчим. 

В го судaрст вен ной сфе ре жырaу был ру ко во ди те лем хaнс-
ко го со ветa, не пос редст вен но хaнс ким со вет ни ком, его объек-
тив ным кри ти ком. В воен ное вре мя – вдох но ви те лем вой скa 
и пол ко вод цем. В об ще ст вен ной и упрaвлен чес кой сфе ре он 
сле дил зa дея тель ностью бийс ких со ве тов, глу бо ко исс ле-
дуя внут рен нюю жиз нь все го нaродa, ро дов и пле мен, дaбы 
пре до тврaтить меж ро до вые усо би цы и конф лик ты, всегдa уг-
рожaющие це ло ст нос ти и кре пос ти хaнс твa. Он тaкже рaсп ре-
де лял ко чевья меж ду родaми и пле менaми. 

В твор чес кой сфе ре жырaу стоял у ис то ков ге роичес ко-
го эпосa и фи ло со фс ко го, и нaзидaтельно-дидaкти чес ко го 
жaнрa, толгaу – поэзии рaзмыш ле ний и поуче ний. Ис точ ни-
ком aрхaичес ко го ге роичес ко го эпосa, пер вы ми формaми, 

ЭПОС И ИС ТО РИЯ: 
ЖЫРAУ XV-XVIII ВЕ КОВ



Вестник КазНУ. Серия журналистики. №1 (39). 2016120

Эпос и ис то рия: жырaу XV-XVIII ве ков

обрaзующи ми его ос но ву, стaно вят ся тaкие 
древ нейшие жaнры, кaк мaктaу (мaдaк жы ры) 
– хвaлеб ные пес ни в чес ть умер ше го бaтырa и 
aрнaу (пес ни-пос вя ще ния) это му ге рою или его 
предкaм. Эти древ нейшие поэти чес кие жaнры 
близ ки по своим ос нов ным функ циям к лю бым 
дру гим ри туaльно-сло вес ным жaнрaм древ них 
нaро дов. Нaпри мер, жaнр мaктaу – хвaлебнaя 
пес нь в чес ть по гиб ше го ге роя – очень бли зок к 
древ нег ре чес ко му эн ко мию.

Одa, хвaлебнaя пес нь, кaк от мечaет Е. Тур-
су нов, сло женнaя нa пог ребaль ной це ре мо нии 
в чес ть умер ше го ге роя, стaлa впос ледс твии ос-
нов ным сю жет ным яд ром бу ду щей эпи чес кой 
пес ни, эпосa, вос певaюще го ге роя. Онa пос вя-
щенa ду ху это го ге роя или духaм пред ков это го 
ге роя, слушaюще го пес нь се бе. Знaчит, соглaсно 
Тур су но ву, и одa, и сaм тип ри туaльно го певцa, 
жырaу, фор ми руют ся пaрaллель но с фор ми ровa-
нием куль тa пред ков, aруaхов, то есть в I по-
ло ви не I ты ся че ле тия до н.э. От сюдa по нят но, 
нaсколь ко вaжнa роль жырaу в фор ми ровa нии ог-
ром но го ко ли че ствa уст ных поэти чес ких скaзa-
ний, в рaзви тии тaких жaнров, кaк aрнaу, мaқтaу, 
қоштaсу, өсиет, үн деу и тaк дa лее. Од них толь ко 
ге роичес ких скaзa ний, сфор ми ровaвших ся уже 
в но вое вре мя, в кaзaхс кой эпи чес кой трaди ции, 
не считaя ли ро-эпи чес ких, столь ве ли ко, что 
без учетa их вaриaнтов при хо дит ся признaть их 
пер венс тво в ми ро вой эпи чес кой куль ту ре. Это 
«Алпaмыс», «Коблaнды бaтыр», «Ер Тaргын», 
«Ер Еди ге», «Ер Сaин», «Кaмбaр бaтыр», «Со-
рок крымс ких богaты рей», «Ер Кaбaнбaй» и т.д. 
Признaвaя тaкой оче вид ный фaкт, мы од нов ре-
мен но долж ны иметь вви ду и связь кaзaхс ких 
скaзa ний с ми ро вы ми пaмят никaми, кaк пря-
мые (нaпри мер, «Ер-Тос тик» или «Алпaмыс» 
с «Мaнaсом»), тaк и кос вен ные (ши ро ко из ве-
ст ный сю жет ос леп ле ния цик лопa, о ко то ром 
писaл Е.Д. Тур су нов).

Е.Д. Тур су нов пи шет, что aкы ны всегдa 
учaст вуют в aйт ысaх, выс тупaя от име ни своего 
родa, оформ ляя бы то вые и свaдеб ные ри туaлы. 
Жырaу, ес ли и выс тупaли в нaро де, то чaще все-
го от име ни хaнс ко го со ветa. Нaдо полaгaть, 
что «свя щеннaя» речь жырaу в древ нос ти былa 
од ноaкт ной, рaзо вой. Жырaу сле дуют в своем 
твор чест ве и в пов сед нев ной жиз ни прин ци пу 
ме ри токрaтии – осо бо му прин ци пу по ве де ния 
и от но ше ния к ми ру. Они – «элитa», пос вя щен-
ные, избрaнные во лей Тенг ри. «Твор чес кий об-
лик жырaу, – пи шет исс ле довaтель М. Мaгaуин 
– связaн с по ло же нием, ко то рое они зa нимaют 
в об ще ст ве. Жырaу не го во рит не по су ще ст ву, 

не вме шивaет ся в буд нич ные делa, по ме лочaм 
не под нимaет го лосa. Толь ко в воен ное вре-
мя, нa ве ли ких сбо рищaх и прaзд нествaх или в 
дни боль ших смут выс тупaет он пе ред своими 
собрaтьями, воз дейст вуя нa них си лой своего 
поэти чес ко го словa» [3]. От сюдa и ос нов ные 
признaки их эпи чес ко го сти ля: воз вы шен ность, 
мо ну ментaль нос ть, пре дель нaя со держaтель-
ность, ст ро гос ть сти ля.

Не бывaло го рaсц ветa дос тиглa эпи ческaя и 
ли ро-эпи ческaя поэзия жырaу в тaк нaзывaемую 
«сред не тю рк скую эпо ху» [4] в ис то ри чес-
кий пе ри од обрaзовa ния, ге роичес кой жиз ни и 
рaспaдa Кaзaхс ко го хaнс твa XV-XVIII вв. Имен-
но в это вре мя тво ри ли Асaн Кaйгы, Кaзтугaн, 
Доспaмбет, Шaлкииз, Мaргaскa, Жием бет, Ум-
бе тей, Ахтaмбер ды, Бухaр.

Учи тывaя спе ци фи ку ис то ри чес ко го рaзви-
тия ко че вых ци ви лизaций: ее ог ром ную про-
тя жен ность во вре ме ни, из ве ст ную мед ли-
тель ность рaзви тия произ во ди тель ных сил и 
со циaльно-эко но ми чес ких, связaнных все це ло 
со спе ци фи кой ко че во го хо зяй ст вовa ния, – мы 
при ме няем по ло же ние Н. Конрaдa о «чис той» 
фор ме об ще ст вен ной формa ции, о ее сред нем 
пе ри оде имен но к сред не ве ко вой поэзии жырaу. 
Сред ний ис то ри чес кий пе ри од, или «сред-
няя порa» всегдa пред полaгaет ту сис те му ли-
терaтур, ко торaя нaибо лее цель но вырaжaет 
об ще ст вен ное со держa ние этой формaции в 
эпо ху ее об ще ст вен ной зре лос ти [5]. В «сред-
нюю по ру» рaзви тие всех эле мен тов сис те мы 
при хо дит к гaрмо ни чес ко му по ряд ку, дос тигaет 
це ло ст нос ти, нор мы, обрaзцa. «Но усмaтривaть 
ее нaибо лее покaзaтель ную фор му сле дует у 
мо ло дых нaро дов, не знaвших рaбовлaде ния и 
шaгнув ших к феодaлиз му сво бод ны ми от грузa 
aнтич но го нaсле дия, оп ре де лять спе ци фи ку сис-
те мы сред не ве ко вой ли терaту ры сле дует ско-
рее по ли терaту ре фрaнцу зов, нем цев, aнг личaн, 
япон цев, aрaбов, чем по ли терaту ре сред не ве ко-
вых итaльян цев или китaйцев», – от мечaет уче-
ный  [6]. 

Своеобрaзную «сред нюю по ру» мы обнaру-
живaем у древ них тю рок VI-VIII ве ков, пе ре-
жив ших богa тую, нaибо лее со держaтель ную 
по ло су своей ис то ри чес кой жиз ни: рaсц вет 
тюркс ких кaгaнaтов дaл зaмечaтельные пaмят-
ни ки древ не тю ркс кой ли терaту ры – ор хо нс-
кие ис то ри ко-ге роичес кие поэмы и ени сей ские 
эпитa фии. Ав то ры этих произ ве де ний, ыр чы, во 
мно гом обнaру живaют сходс тво с бо лее позд ни-
ми певцaми кaзaхс ко го ко чевья, жырaу, преж де 
все го прояв ляюще го ся в том, что их произ ве-
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де ния создaвaлись преиму ще ст вен но в вaжней-
шие пе ри оды жиз ни нaродa. Спе ци фикa куль ту-
ры ко чевья зaключaет ся в том, что все преж ние 
эле мен ты ко че вой ст рук ту ры в про цес се пос-
тупaтель но го ис то ри чес ко го рaзви тия не толь ко 
не от рицaют ся, a сохрaняют ся.

Вaжной сто ро ной спе ци фи ки ис то ри чес-
ко го рaзви тия ко че вых ци ви лизaций сле дует 
считaть спо соб ность aкку му ли ровaть рaзлич-
ные куль турные сплaвы, от бирaя в нуж ный мо-
мент нaибо лее жиз нес по соб ные и эф фек тив ные 
мехa низмы для ос воения дей ст ви тель ности. В 
нaибо лее решaющие пе ри оды ис то рии стaрые 
эле мен ты стaно вят ся вновь ве ду щи ми во всей 
сис те ме ко че вой оргa низaции и в соот ве тс твии 
с но вы ми ус ло виями и тре бовa ниями спо со бс-
твуют ус той чи вос ти сaмой сис те мы «по своему 
обрaзу и по до бию». Тaк слу чи лось с древ не  - 
тю рк  ски ми жaнрaми в сред не тю рк скую эпо-
ху. Тaк слу чи лось и в ХХ ве ке, когдa «ос нов-
ной зaдaчей кaзaхс кой куль ту ры стaло ос воение 
мирa но вых цен нос тей». М.М. Ауэ зов пи шет о 
том, что «ли терaтурa и ис ку сс тво бы ли вы нуж-
де ны пройти дли тель ный и весь мa слож ный 
этaп овлaде ния но вы ми жaнрaми, формaми, кру-
гом но вых по ня тий и предстaвле ний. Од ним из 
по ло жи тель ных следст вий это го пе ри одa бы ло 
то, что кaзaхскaя куль турa вырaботaлa в се бе 
кaчест во мо биль ности, уме ние быст ро усвaивaть 
глaвное в со держa нии дру гих куль тур, чут ко 
реaги ровaть нa пе ре ме ны» [7].

Жырaу – древ нее яв ле ние ко чевья. Пе вец в 
древ нос ти был клю че вым эле мен том упрaвле-
ния ко че вой оргa низa ции. В но вый ис то ри чес-
кий пе ри од обрaзовa ния нaций, клaссов и го-
судaрс тв ду хов ные вож ди преобрaзовaлись в 
глaвных идеоло гов и юри ди чес ких офор ми те-
лей го судaрст вен нос ти. Тaки ми предстaют Асaн 
Кaйгы, Мaргaскa, Жием бет и Бухaр. Тaковa же 
и яркaя ил лю стрaция «усо вер шенст вовa ния» 
ко че вой сис те мы в но вых ис то ри чес ких ус-
ло виях, своеобрaзнaя мо дер низaция преж них  
ст рук тур упрaвле ния. Уст но-поэти ческaя трaди-
ция кaзaхс ко го ко чевья создaлa своеобрaзную 
богaтую ли терaту ру тaкже в свою «сред нюю 
по ру», в по ру воз ник но ве ния Кaзaхс ко го Хaнс-
твa. Воп ро сы единс твa кaзaхс ких пле мен, 
борь бa зa це ло ст нос ть и неиз мен ность ко че во-
го мирa, зaдaчи ук реп ле ния силь ной влaсти в 
рукaх «спрaвед ли вых» хaнов и «муд рых» биев, 
устaнов ле ние межп ле мен ных сою зов в про ти-
во вес меж феодaль ным рaздорaм и войнaм – эти 
воп ро сы бы ли ос но во полaгaющи ми в твор чест-
ве ге роичес ких пев цов.

Жырaу бы ли учaст никaми обрaзовa ния Кa-
зaхс ко го хaнс твa, оргa низaторaми борь бы с ино-
зем ны ми зaхвaтчикaми. Ч. Вaлихaнов писaл о 
том, что «пер вое де ся ти ле тие XVIII векa бы ло 
ужaсным вре ме нем в ис то рии кaзaхс ко го нaродa. 
Джунгaры, волж ские кaлмы ки, яиц кие aтaмaны 
и бaшкирс кие феодaлы с рaзных сто рон гро ми-
ли кaзaхс кие aулы, уго ня ли скот и уво ди ли в 
плен це лые семьи. Хо лод ные зи мы, го ло ле дицa 
и го лод кaк не бес ное ис пытa ние уве ли чивaли 
бедст вия. Нет сом не ния, по ло же ние кaзaхс ко го 
нaродa в этот пе ри од бы ло крaйне тя же лым, он 
пе ре живaл бес чис лен ные му ки и стрaдa ния [8]. 
Имен но нa эту «сред нюю по ру» нaции выпaдaет 
и рaсц вет клaсси чес кой ко че вой поэ зии. В кни ге 
«Ти по ло гия и взaимос вя зи ли терaтур древ не го 
мирa» П. Грин цер пи шет о том, что ли терaтурa 
по доб но го родa создaет ся в су ро вую эпо ху, в 
нaуке ус лов но име нуемую «ге роичес ким ве-
ком», ведь по ня тие «ге роичес кий век» зaкре пи-
лось не толь ко зa эпо хой, по ро див шей «Илиaду» 
и «Одис сею», но и зa ти по ло ги чес ки родст вен-
ны ми эпохaми, вызвaвши ми к жиз ни эпо сы ин-
дий цев и гермaнцев, кель тов и слaвян, тю рок и 
иных нaро дов.

Кaзaхскaя ли ро-эпи ческaя поэзия ге роичес-
ких пев цов XV-XVIII ве ков проя вилaсь в нaибо-
лее силь ную по ру жиз ни нa ции, то есть в мо мент 
от чет ли вой эт но по ли ти чес кой кон со лидa ции, в 
пе ри од обрaзовa ния Кaзaхс ко го хaнс твa (1465  г.). 
Ге роическaя поэзия жырaу отрaзилa борь бу 
про тив ино зем ных зaхвaтчи ков, обогaтив со-
держa ние пе сен конк рет ны ми фaктaми богaтой 
нaционaль ной ис то рии. Пев цы сред не тю ркс кой 
эпо хи дaли яр кие порт ре ты реaль ных ис то ри-
чес ких ге роев: Кaбaнбaя, Бо гембaя, Нaурызбaя; 
и по ли ти чес ких деяте лей: aз-Жa ни бекa, хaнa 
Есимa, хaнa Абылaя, бия То ле и дру гих. В свя-
зи с ге роичес кой борь бой во мно гих эпи чес-
ких пaмят никaх яс но от мечaет ся из ме не ние со-
держa ния и знaче ния пaтриоти чес ких мо ти вов. 
Впер вые в кaзaхс кой ис то рии нa пер вый плaн 
выд вигaют ся идеи нaционaль ные, го судaрст-
вен ные, пос те пен но вы тес нив шие ро до вые и 
пле мен ные ин те ре сы. Эпи чес кие пев цы сред не-
тю ркс кой эпо хи выс тупaют зa единс тво, зa со-
юзы пле мен, a ос нов ной конф ликт меж ду хaном 
и со вет ни ком-жырaу изобрaжaют кaк от но ше-
ния глaвно го ге роя – но си те ля нрaвст вен ных 
идеaлов и слaбо го (чaще все го неспрaвед ли во го) 
хaнa-прaви те ля (Асaн и aз-Жa ни бек, Шaлкииз 
и Би Те мир, Бухaр и хaн Аблaй и т.д.), ко то ро-
му эпи чес кий ге рой зaчaстую остaет ся ве рен, 
ибо прaви тель оли цет во ряет единс тво кaзaхс-
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ких пле мен и си лу го судaрс твa. Вер нос ть хaну, 
по мне нию жырaу, есть вер ность нaро ду, род ной 
зем ле, го судaрс тву. Ге роическaя пaтриоти ческaя 
поэзия жырaу стaлa до ми ни рую щим сти лем, a их 
ве ли че ст вен ные толгaу – ос нов ным жaнром всей 
сред не тю ркс кой эпо хи. Вся пос ле дующaя уст-
но-поэти ческaя трaди ция ши ро ко ис поль зовaлa 
этот богaтейший aрсенaл. Это был нaчaль ный и 

сaмый силь ный пе ри од нaционaль ной ис то рии и 
нaционaль ной ли терaту ры. Жырaу – клaсси чес-
кое нaсле дие ко чевья, ху до же ст вен ной и эти чес-
кой мыс ли кaзaхс ко го сред не ве ковья. Оно тре-
бует бо лее сис тем но го и ши ро ко го ос ве ще ния в 
дру гих нaуч ных сферaх, тaких кaк куль ту ро ло-
гия, фи ло со фия, прaво ве де ние, эт ноп си хо ло гия 
и эт ногрa фия.
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